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liECTORI. 



JSoti mirarij quid sii, cur siudiorum meorum 
iirocinia in poeia pomerimj in quo sive emenr- 
dando, siee iUusirando vel U, qui vm, suni in 
aniiqnis liietiSj nedum juvenis, vires suas frusira 
pericUiari soleani. Cujus quidem conaminis ieme- 
ritaiem iotius nosti*ae aeiaOs indole possii aliquis 
excusare. Quod erdm iempus in Aeschylum pri'* 
sHno nUori suo resiiiuendum iam acre iamque 
fiagrans ccfntuM studhim, quofUam nostri aevi hO" 
tnines eruditij aut vitiorum foeditaiem absiergentes, 
aut declarantes singtUarum fjobulamm argumentaj 
aut ad ckronologicum eas ordinem revocqntes, do-^ 
ctrinae copiam , ingeniique sagacUatem adhibu£runt, 
nt ad communem poeiae iragoedias leciorum ac~ 
commodarent inieUigentiam? Quid mirum igituTj 
si grassanie hoc Aeschyli studio, infaniiae meae 
et ingenii tenuitatis plane oblitusj oesiro quasi inr^ 
cahUssem ad ea iracianda^ quae consuliius reti^ 
quissem intacia ? Nec ea iamen sum aninn leviiaiej 
ut taU excusaiione, quae arrogantiae suspicionem 
non possit amoUrij me purgatum veUm. Sed, quum 



— VI — 

m Georgia Augusta vermbar, C Odofr. Mvellbr, 
praeceptar clarissinms , quem quanta colam pietate 
verbis apte eocprhm non potest, Aeschylum pro- 
pomit sodatibus societatis phUologiccLe^ non tam 
ut quibus laborat difficultates dissolverent j et 
quae operta in eo sunt aperirentj quam ut grande 
potius et subUme Aeschyli mgemum, ut poeticas 
ejus et dvUes vhrtutes adamare discerent et diU'^ 
gere. Nil profecto in vita acadendca hoc soda^ 
Utio mihi contigit vel ad fructum uberius, vel ad 
suavitatem jucundius. Itaque^ oblata hac scri-^ 
bendi opportunitate ^ ex AeschyU faJbuMs dicendi 
materiam petivij non quod me Us^ quae parvo hoc 
UbeUo complexus sum, impositi vim muneris et 
^pUtudinem exaequaturum sperabam, sed quod 
semumum de Aeschylo inier nos instituiorum me" 
moriam recolens amplam mHd nactus videbar occa-^ 
sionemj nt quam cara mihi esset UHas sodaUtU 
fiecessitudo pubUce declararem, ut recordatUmem 
ejus, qtum cum pristino amore semper conservabOj 
amicortm animis altius infigerem. Huju^s anioii 
testem hunc Ubellum esse volui; hac sola excu^ 
satione utor^ si tiujijus opus instiluisse videan*, 
quam perfici potuerU. 



I. 

)0e tempore quo Septem cantra Thebas fabula 

tanpta sif et edita. 

i. 

R^atis de eo convenit inter omnes. nil et majorem in ' 
explicandis Graeciae Latiique monumentis afiPerre utili* 
tatem^ et clariore tenebras circumfundere luce, quam 
temporis, quo unumquodque editum sit^ accuratam ha-, 
bere notitiam. Quod si in universum valet^ quo magis 
hoi^anxilio necesse est is adjutus sit^ qui operum ex- 
plicationem aggreditur non solum praestantissimorum^ 
artisque impositorum quasi fastigio^ sed quibus etiam 
cum temporis, quo oriunda sunt^ conditione tam arcta 
necessitudo intercedit^ ut^ nisi hanc perspexeris^ aut 
intelligi plane nequeant^ aut multorum certe locoi-um 
vis et venustas mentem fugiat vel sagacissimam. Nemo 
non videt Aeschyli me dicere fabulas. Jam vero^ ne- 
scio qua singulari fortunae iniquitate^ accidit^ utAeschyli 
vitae et fabularum chronologia tam perplexa sit^ tan- 
taque couturbatione laboret^ ut is^ qui singula^ quae 
exstant^ veterum testimonia inter se conciliare^ atque 
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ad certain et indubitatain fidem et auctoritatem revocare 
velit, nec non ad Olympiadum annos omnia expendere, 
negotium adeat multis obseptum difficultatibus taediique 
plenum. Neo id mirum: vitae enim auctor^ ut in hoc 
consistam^ tantum abest ut secundum ordinem rerum 
et nexum libellum suum eomposuerit^ ut centonem 
narratiunculis hinc illinc repetitis consarcinatum^ tur-^ 
bulentamque rerum inter se pugnantium praebeat 
farraginem. Sed quum vitam istam emenda|-e^ et qoi- 
bus squalet vitiis perpurgare neque consilium sit^ neque 
hoc ut munus in humeros nostros suscipiamns virium 
sinat imbecillitas^ relicto iUo biographo^ ad id quod 
nobis est propositum^ propius jam accedamus. 

Temporis^ quo Septem contra Thebas fabuia com- 
nussa sit^ neque vitae scriptor mentionem injecit^ nec 
aliud^ in quo possemus acquiescere^ antiquitatis de 
hac re testimonium ad nos peryenit. Ne tamen post 
tantum literarum uaufragium omni adminiculo destituti 
misere circumferamur^ scholium ad Aristoi^anem <) 



i) Ran. 1055. oi Tlip^at Ttpdtepoy StSiSayixivoi ei- 
6iv ^ eha oi ^Enra inl S^fias* vvv Sh tb {jdte- 

pov jepdtspov elTte. Nam Persae fab. apud comi- 
^ cum antecedit, subsequitur Septem c. Th. Sed illud 
ipsumy quod scheliasta disertis poetae verbis contradi- 
cere audet , subsidiis eum usum esse , quibus sit optima 
fides habenda, satis ostendit; id, quod ez altero loco 
ejusdem schol. clarius elucet ; ad vers. enim 1058 habet 

haecce: tovs IIip6as') Al6xif^ov Spdpia oGtGO 

Hokoiiievcfv tb Sh elta xal tb /jiet& tovto 

oii 3tiXov6iV ihioieiv ek tdcs SiSa67iaXias, 
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feKd qaodam casu nobis est servatum. Eo docemur 
Persas^ quae fabula^ ut sdioliastae argumentum testa-* 
tur, Menone arohonte 01. 76^ 4 edita est^ ante Se- 
ptem oontra Thebas in scenam productam esse. Sed 
ab altera etiam parte ponuntur termini^ quos egredi non 
licet. £x iis enim quae Phitarchus .^} tradit satis 
luculenter^ ut puto^ apparet^ actam esse fabulam vi<- 
vente adhuc Aristide^ quippe ad quem^ tamquam Slpf 
droy SvSpa^ nt Herodoti verba mea faciam^ Ha\ Si- 
Hat6fat{n^y Amphiarai mores poeta retulerit Cui rei 
noUem fidem denegasset Boeckhius ^}^ V. Cl.^ qui 
^^non multum''^ ait^ ^^tribuo huic famae^ qui sciam 
simSlimum quiddam de Palamede Euripidis. narrari post 
So4!»ratis supplicium edita^ sed valde illud dubium." 
Hoc igitur teneamus^ nostrae fabulae commissionem in 
illud tempus cadere^ quod est inter Persarum editionem 
et mortem Aristidis interjectum. Aristides vero quo- 
nam anno fato defunotus est? Quaestio difficillima^ 
nec satis y ut videtur^ proffigata. Quae a viris eruditia 
aevi recentioris in hanc rem sunt disputata afFerre 
omnia^ accuratiusque excutere multi temporis foret.ne- 
gotium^ nec limites circumsoripti hi^us libelli talem in 
disserendo admittunt prolixitatem. Ut paucis igitur rem 



r 

i) Aristid. c. 5; <:£. Apophthegm. p. 186. B.; de audiend* 
poet. p. 39. d. (c. 11); Fhilopoexn. c. 15. 

a) Graec. tragoed. princip. p. 56. Eodem animnm incli* 
natWelker, V.GL, in C^phemersdibus Soholasticis 1832. 
II. N. 83 propterea haud dubie quod, quae de Aristi- 
dis anno fatali sibi persuasit, oum fabulae commis- 
aionia tempore uon congruunt. 
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absolvam^ plurtmi i)^ quot equidem eonsului^ Aristi- 
dem vita decessisse contendunt Olympiadis septuage- 
simae octavae anno secundo^ eodem quo Hiero^ Syra- 
cusarum tyrannus^ diem obiit supremum. Aeschylus 
autem quum 01. 77^ 4 a Sophocle victus in Sidliam 
se conferret^ unde post mortem demum Hieronis re— 
diisse videtur^ Septem fabulae scenae commissae fines 
constituuntur satis angusti (01. 76^ 4 — 77^ 4). 

Huic ego sententiae album calcnlum adjicere ne- 
queo. Cur vero ita sentiam quum tribus verbis ad 
liquidum aegre perdncas^ rem paulio altius repetendam 
esse censeo. 

Tota iUa^ quam protuli^ tmporum computatio duo- 
bus maxime fulcris sustinetur^ quorum alterum in testi— 
monio positum est Comelii Nepotis^ qui fere post 
annum quartum quam Themistocles Athenis esset ex- 
pulsus^ Anstidem e vita decessisse dicit; alterum 
Clintonis continetur opinione^ quam qui temere amplexi 
sunt^ ii 01. 77^ 1 Themistoclem testarum suffrag&s e 
civitate ejectum esse habent persuasissunum. Haec 
igitur si labefactaveris^ totum corruat necesse est. 

Sed ut via et ratione agatur^ nec disputatio ipsa 
historia confusior et perturbatior fiat^ primum Themi- 
stoclis historiam inde ab illo tempore^ quo potestas 
ejus et auctoritas populi invidia optimatiumque studiis 



i) r, 6, Hermann. de choro Eumenid* Opusc. IL p. 147* 
— Clinton fasti Hellen* p. s8« — Haupt Septem c* 
Theb. p« 535. — Gruppe Ariadne p. 150. — Welker 
(Schulzeitung 1852. IL N. fts) Aristidem ne illum qui- 
dem annum, quo Persae edita est, attigisse putat. 
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deminuta est^ usque ad fugam ejus ad regem Persa- 
rum^ quoad coasilium nostrum^ brevi enarrabo^ ita tamen^ 
ut eorum scriptorum^ qui^ quum falsa et perversa tra« 
dant^ rectum et placidum narrationis cursum turbare 
posse videantur^ nuUam habeam rationem. Post expo- 
sitam demum Themistoclis historiam illorum testimonia 
in examen vocabo^ et quam falsa sint^ et ubi fons 
lateat erroris d^Bonstrare studebo. — 

2. 

Postquam ThenustocUs prudentia barbarorum classis 
erat devicta^ Piraeus portus ejusdem consilio consti- 
tutus^ Athenae denique non sine magno hujus viri 
periculo novo gaudebant murorum praesidio^ tanta ille 
valebat apud Athenienses auctoritate^ ut civitatis ocuU 
nniversae in eum essent intenti. Nimis vero jam pol- 
lebat^ quam ut diu in hoe dignitatis fastigio perseverare 
posset^ atque illam^ quam ad unum fere omnes ex- 
cellentes viri experti sunt^ civium suorum vitaret invi- 
diam. Populo enim eo ipso^ quod justo magis inter 
on^ies eminere videbatur^ venit in odium; qui quum 
cemeret penes hune unum esse omnium summam rerum^ 
atque ex potentia ejus fastidium et insolentem istam 
superbiam natam putaret^ hunc si deprimeret et jus 
suum tueri ratus est et servare iibertatem. Sodi vero 
quo animo eum prosecuti sint^ ex severitate^ qua pe- 
cuniam cogere solebat^ licet augurari. Lacedaemoniis 
autem, quam acer omnium consiliorum^ quibus sibi 
rerum graecarum imperium illi vindicare studebant^ dis- 
cussor exstiterit^ nonne tota fere ejus vita unnm est 
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et praeclarum documentum? Apud optimates denique 
quantopere nutare debuerit ejus existimatio^ jam inde 
facile est intelligere^ quod nativae locorum opportuni- 
tatis maritimam cognoscens utilitatem^ tlyy lUtpctia^ 
ut Aristophanis verbis rem eloquar^ rff n6Xei nfios- 
ipiaSsy* Sic fieri non potuit^ quin optimum videretur 
dvitatis statum pravis artibus et temeritate sua fundi- 
tus evertere^ omnemque depravare rei publicae disd- 
plinam^ ita ut in patriis institutis nil maneret integrum^ 
agi'orumque cultus et armorum plane relinqueretur; ut 
civitas non ampUus optimatium consiliis regeretur^ sed 
in populo essent omnia; ut omnes exstinguerentur gra- 
dus dignitatis^ familiarum vetustatibus ponderaretur 
nihil. — Aristides igitur^ quum Themistocli^ perpetua 
vita ab illp dissentienti^ opponendum esse censeret^ 
CSmonem^ cui semper favebat^ delegit ohy dtrtlnoAjov 
npbs tify ©Biii^roHXiovs Sw&ttira xal rdKfiav ^^. 
HiC et propter ingenium et propter ammum utrisque^ 
et optimatihus et Lacedaemoniis^ gratissimuET venit^ at- 
que populus^ quem Uberalitate et benefidis sibi devin- 
xerat^ eum cohortatus est StSna rov Mapa^obvos Sia^ 
yoBi(fSai luA npdrr&y, ^OpjiA^6ixvra S^ aindv in\ 
Tjy ndkirBiav HO/uvos S SrjpoS iSiSotto^ nat iiB6rbs 
S)V rov &Bfit6roK\iovs dyifyB npbs riti ijlb- 
yi6rag iv .rfj ndXBi rt/jiics nal dpxds >). 

Quum tot tantaeque Themistoclem simultates exer- 
eerent^ ostraoismi tempus vides jamjam appropinquans. 

i) Flutaxch, Cimon. c« 5. 
») Ihid. 



— 13 — 

Nos autem qaaeramus anuum^ quo res evenerit. — 

Cimon^ si fides est Nepoti ^}^ imperatoris munere 

primum functus est in expeditione illa^ qua apud Stry- 

mona flnmen hostes fugavif et Eiona urbem. cinxit ob- 

sessione. Quod factum est 01. 77^ 3. Hoc autem 

tempore Themistoclem Athenis adbuc versatum esse^ 

arguunt^ ni fallor^ verba Plutarchi^ quae ex Gimonis 

vita modo repetivL £t si lis^ quae Theophrastus ^} in 

libro TtBpl /3a6iXeiaf de Themistocle narhit^ veri ali-* 

quid subest, et Boeckhius ^}^ qui OL 77^ 1 hoc factum 

esse staluit^ calcnlum recte subduxit^ vides quanta 

duobus adhuc ante annis floruerit ille apud Atheniensea 

gratia et auctoritate. 

Deinde Plutarchus ^) tradit haec: Miya S' o^ 
Svofia rov ^jiptdteiSov hoA ^avfiaetiv Ixov^oS in\ r^ 
Siatdfyt r&v ipdpoov^ 6 ®ept6tOHK9f^ Xiyetat HorayS' 
XaVy i&s o^H dySpbS Svta tSv inatvor, dhXit StvXd" 
Hov xpvdog^iXoaios. Quod scomma Athenis dictum 
esse ^ neque *Argis ^ neque alio loco veri est similli- 
mum. Tributorum vero constitutio pertinet ad OL 77^. 



> 

i) Vita Cimon. c. 8; cf» Tbucyd. I^ 98* Quae Plutarclu 
Ari«tid. c. 25 {ine\-n(kpeX6fw^S) et Cim. c, 6 (Ki- 
fXCOV-inXevCey) tradit, cum iis, quae Cim, 7 legun- 
tuTy ita concilianda eise videntur, ut auctorem diver- 
sas temporum putationes in errorem duxisse statua- 
mus. V. infra. 

2) V. Plutarch. Themist* 25. 

5) Boeckh. explicat. Pind* p. 102; vide tamen C. Sinte* 

nim ad Plutarch. 1. 1« 
4) Aristid. c, 24. 
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2 O; ^P^^^ vix credideriin hoc anno illad negotium abso- 
lutum esse^ sed etiam sequentem annum^ si non totum^ 
partem certe ejus consumsisse ^). Itaque quum post 
peractam demum dtto^opds distributionem laude illa 
Aristides celebrari potuerit^ Themistoclis quoque dicte- 
rium huic anno assignaverim. £t quoniam Aristidem in 
Themistoclis condemnatione aequissimum sese prae— 
buisse dicunt^ *Athenis eum illo tempore affuisse^ nec 
in insulls rationes curasse stipendiarias necessarium 
est. Etiam Cimonis praesentiam^ quum de inimico 
suflfragia ferrentur^ desiderabis. Nonne conjectura du- 
dmur ad suspicandum jam rediisse eum ex Thracia? 
Cui suspicioni aliunde probabilitas additur^ ut eam vete- 
rum dicas auctoritate positani esse. Plutarchus ^) enim 
Cimonem dicit^ quum cantare rogatus caneret oijm 
dtjSwSy inaw&y tohs Ttapdytas Ae SBStdnepov &€fU' 
CtoxKiovSj qui^ quum esset eadem^ ut videtur^ occa- 



i) Hujus rei et aliarum quarundam tempora^ de quibus 
inter viros dd. nondum satis convenit, nuUis argumen- 
tis additis posui, ne Justos terminos libellus egredere- 
tur. Ubei^us his de rebus loquar alio loco. Hic illud 
tantum monere liceat, omnem fere perturbatam hujus 
spatii chronologiam derivandam esse ex isto scripto- 
rum errore, de quo disseremus infra. 

2) Aristides enim collega fuit Gimonis in prima ejus 
Crparriyia (Plut. Arist, 25; Cimon. c. 6). Quum vero 
Aristidis res in Thracia gestae nuuquam memorentur, 
suspicari licet fuisse eum in constituendis sociorum 
tributis occupatum* — v. Dodwell Annal. Thucyd. p. 
62. — 

5) Cimon. c. g. 
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sione cantare rogatns^ nee eantum se^ respondit^ nee 
citharam callere^ id tamen scir^ magnam divitemque 
reddere civitatem. Quibus illud manifesto: tempus in- 
nuitur^ quo Athenienses a Themistocle abfdienati Cimo* 
nem in deliciis habebant Simul vero laus illa plane 
nulla fuit^ et sale suo verba caruerunt, si Themistocles 
illo tempore testamm judicio jam fuisset dvitate expul* 
sus. Tali autem laude Athenienses Cimonem omarunt 
ex Thracia vel adeo ex Scyro insula in patriam rever- 
sum. IUud qddem pro certo haberi potest^ propterea 
quod lon tragicus in iftidrffJiions vel iu {fnoiwi^ixa^i^ 
unde sua hausisse videtur Plutarchus ^)^ Cimonem in 
eodem convivio narrasse dicit strategema illud^ quo 
Sesti usus est et Byzantii. Itaque sub exitum hujus 
anni Themistodes ostradsmo nondum erat oppres8U& 
Sed etiam alterum non caret veri specie. Longe tamen 
absum^ ut probem rationes Dodwelli^)^ qui quum lon 
r&y 67toyS&y y&foijUvaov Cimonem cantasse tradat^ 
has 6novdAs cum illis^ quas post Scyrum a Dolopibus 
liberatam in theatro Baccho imperator obtulit ^ conjun- 
gendas esse contendit^ ideoque Themistoclem censet 
post Dionysia anni 77^ 4 adhuc degisse Athenis. Sed 
libationes illae sunt ipsius convivii^ cui lon lisipibaoy 
interfuerat^ et quod fusius haud dubie descripsit^ ita 
ut primum quae post libationes^ deinde^ qnAe h^ nSrGif, 
ut ipse Plutarchus dicit^ convivae egissent^ enarraret. 



i) Heeren, V* GL, de fontibus et auctoritate Flutarchi 
p. 40. cf. Sintenis ad Flut. Fericlem p. 8i« 

a) Dodwell. 1. 1« p« 67» 
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Fieri tamen potuit ut Themistoeles^ quum extrema 
parte anni 01. 77^ 8 Athenis versaretur^ post Dionysia 
demum sequentis anni poena ista decenni afficeretur. 
Tempus enim 66tp&xo<p(ypiqL censtitutum erat secun- 
dum Philochorum^} in Atthide npb t^i» t/j npvtatreias, 
Sin ahos '} audimus , qui idem ini tffS €KttfS npvta- 
vdas factum esse dicunt^ paucis mensibus ante The- 
mistocles patriam relinquens confugit Argos. — 

Post mortem denique Pausaniae a Lacedaemoniis^ 
qui patriae ignominiam resarcirent^ societatis cum rege 
Persarum ad Graeciam opprimendam apud Athenienses 
suos insimulatus est Quamvis Pausaoiae tempora incer- 
iiora sint ^}. tamen, si vetenim testimonia curatius 



i) V. Meier in prooemio lectt* Ind. Halens. sem, hibern. 

i855« 
«) Lex. rhetor. post Phot. Pors. «• v. Hvpia p, 672; 
SchoL Aristoph. Equit. v. 852. 

5) Chronologia Pausaniae haec esse videtur: 01. 75, 4. 
Faus» Byzantium expugnat. Flnres annos hic commo- 
ratus est» (Justin. IX, i. ,,Haec urbs condita primo 
a Fausania, rege Spartanorum, et per septem annos 
possessa fuit.") v. Dodwell, 1, 1. p. 6i« Sequenti tem- 
pore Megabatem sibi adjunxit. Herod^V, 52. cf.Thuc. 
I, 189. — Oh Y'^, 1 per Thraciam proficiscitur. Thuc. 
I, 150. (Ita statuit C. O. Miiller, V. Cl., in scholis 
de Thucydide traditis, qni ap. Fausan. III, 14, 1. pro 
M. facili mutatione scribendum putat H.) Revocatus 
redit Spartam, capitis judicium subit, absolvitur. Thuc. 
I, 128. — „At ille post non multo sua sponte ad exer- 
citum" (qui Byzantii erat) „rediit»' Comel. Faus. c. 

g^ — 01. 77, 5 ^inixaxoi imoi. Kijx&v^yS indki6p^ 

Htl6av ait&y, Flut. Cimon, Thuc. I, 131. Discessit 
ad Colonos Troadis ; denuo accusatus, iterumque revo- 
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perscrotemur^ HLOrtem ejuB non ante 01. TB^ 1 ponen» 
dam esse^ Dodwellus recte visus est contendere« Nec 
statim post Pausaniae supplicium Themistoclem capitis 
damnatum esse^ ea^ quae de Lacedaemoniorum accu- 
sationibus narrantur^ et de Themistocle literis se pur-> 
gaturo affatim docent. Quibus subjiingas. illud tempus^ 
quod in ipsa fuga Themistocles consumserit. , Jam vero 
quum Naxus insula 01. 78^ 3 ab Atheniensibus ob^ 
sessa sit^}^ Them. Argis, aufugisse videtur 01. 78^ i, 



catns egit ctim Helbtift. -^ 6l. 7/^ 4. attno eitettnte 
conveait Themistoclem. B.enovat cum rege Fersarum 
commercium; literae traduntur ephoris: — Faus* ipse 
se prodit 01. f8, i* Ita Jbehe quadrant verba Ju^tini 
(II, 15): ,)Igitur XerjceS, '^unm proditionis dolum pu-» 
hlicatum videret, ex integro hellum instituit; Graeci 
quoque ducem constituunt Cimonem, — qui Xerjcem 
terrestri navalique bello superatUm trepidum reciper^ 
se in reg]^um coegit.*' Haec autem pugna ad Euryme- 
dontem pugnata est Ol. 78, j^.modo teneas Xerxem 
ohiisse 01. 78, 4, et Thucjdidem ^ aocurate progredl 
via chronologica. 

1) Artaxerxe^ patri successit 01. 78, 4. Ita t)iodorus (21. 
69) et Canon astron. ap, Ftolemaeum. Nil ^st cui^ 
horum ' auctoritatem impugnemus. Ganoh enim, si 
quis alius, qertissjmus hahendus est, nec quae alias 
Diodoro vitio yertitur in tempofum computatione nd-* 
gligentia hjo loco st&tuenda est. Themist. ad regem 
pervenit ViO^ft fia^iK^imtCt, Jam si reputet quaili- 
diti in Asia, priusquam reg^ cenvenerit, commora- 
tus sit, Ntxi obsessionem vides pertinere ad 01^ 78» S* 
Qui vero factum sit, ut Epliorus, Clitarchus, alii Them. 
ajd Xerxem venisse tradant, docet i)odwellus p. 78« 
„Haec quae videtur duntaxat repu^hantia inde orta 
estj quod Artabani sept^m mehs^s ah aliis extremo 
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qni annus est medios inter adventum in Airiam^ et 
mortem Pausaniae. 

3. 

Bene BiAo^ hon defore^ qm eoroni testimonionim^ 
quibus verum temporum ordinem restituere tentavi <, tam 
levem et exiguam esse auctoritatem milu exprobreut^ 
ut haec omnia colligata inter se et in uno conspectu 
posita ad discutiendam temporum obscuritatem omnino 
nullum afferre possint adjumentum. Et recte quidem 
licebit a seriorum scriptorum testimontis his in rebus 
tanto discedere confidentius^ quanto cautius prospicien- 
dum est^ ne testibus aut ignotis plane^ aut dubiae au- 
ctoritatis^ aut ab aliena fide pendentibus nostram fidem 
adjungamus. Quod quum id alios multos^ tum cadit in 

• 

Plutarchum^ qui ex aliis sua omnia corrasit obscuro 
kbore^ mala sedulitate. Accedit buc^ quod ne uUum 
quidem inter illustriores novi Graecorum viros^ de quo 
vel antiquiores scriptores tot retulerint fabulas, quot 
de Themistocle finxerunt mendacia. His annumerandus 
est V. c. Stesimbrotus^ Thasius^ Cimonis coaevus et 
Themistoclts ^ qui^ qumn virorum magnorum laudibus 
obtrectaret potius^ quam merita eorum^ sicut par erat^ 
laude omaret^ quae fictae in populo drcumferebantur 
narratiunculas avide arripuit^ nec pauca leviter tracta- 
vit et negligenter. Ut comiciim Stesimbrotus egit^ 
sic tptxycjdiay tiiv l6topi(xy scripsit Phylarchus »)^ 

Xerxis anno additi sunt, quum alii eos Xerxis regno 
annumerarent.** Aliam bujus rei causam vide infra* 
i) V.Folyh. II, 56, 7 et Sintenis 1. L p. ft05« 



'^ 
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ad animos lectorum tragico quodam spiritu commoveii- 
dos et pervertendos semper instractas et paratas. Alii 
denique^ v. c. Andocides^ Leagorae filius^ in epistola 
aut oratione illa np&s tohs itaipovf ^^) ^ aliis suis usi- 
bus Themistoclis historiam accommodarunt Propterea 
autem qui omnem illam historiolarum multitudinem^ tam- 
quam inutilem congeriem aspemantur^ eos magno puto 
teneri errore. Tantom abest. ut homm sententia am- 
plectenda sit^ ut^ nisi de accuratiore ftevtrptoytaertaff 
cognitione plane desperaveris^ nil magis opus esse vi- 
deatur^ quam haec quoque levia quasi vestigia^ saepe 
quidem etiam fallacia^ curiose premere^ atque cum 
reliquis^ quibus vetustas pepercit^ comparare subsidi|s. 
Nam quis tantae est ci^edulitatis^ et perversitatis tam 
dementis^ ut per se narratittneulas illas persuadere 
existiinet? Ego autem ea Sabsidia^ quibus solis fretil 
alii rem profligare cenati sunt^ hucusque de iodustria 
omisi^ quod^ quum et ipsa prava saepe praeberent^ et 
falso essent e^licata^ omiois ea esse confusionis au- 
etores intellexi. 

Clinton enim et qui eum secuti sunt plurimi llie- 
mistoclem ostracismo ejectuin putaot 01. 77^ S iki 
Ilpa^ipyoVf sex annis postquam Athenienses princi- 
patu potiti essent , et quinque annis ante quam fugisset 
ad Persas. Ita rem se habere testem afferunt Diodo- 
rum (XI^ 54}. Non multum inde lucramur. Fac sane 
voluisse hoc Diodorum^ alia veterum testimonia minime 
repudianda scrupulum injicerent ac dnbitationem. Mi- 



i) Sintenis Jid HutrThem. $3. 
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mm/pi^fecto^ ^itiiQqiie annos iater .ostraGisimuii The- 
nustoclis et fugam* uH^rpowendos esse. ^Sed hoc nil 
moror. Quomodo* autem^ quae . Cornelius . d.e morte 
Aristidis habet.^; ^um' iis^ quae ia Pericli&< yita apud 
Piutarcbum ^) leguB^^ com^jUari.ppssunt? jSed hoc 
quoque aliquis defendat^ Quid verot^ si Plutarchus 
Periclem narrat auctore et suasore .Aristjijde i aeraiium^ 
quod in Delo insula erat^ AUieQ^s transportasse*^ 
Porro quid Diodoro faeies^ qui Lacedaemonios post 
mortem Pausaniae Themistoclem accusantes ostracismi 
auctores dicit? — 

. Sed ne diutius baereamus in enumenmdis obstaculis. 
Etenim Diodorus sub eodem Praxiergo ardhonte narrat et 
ostracismumThemistoclis> ^t.damnationem inSpartanorum 
synedrio^ deinde quomodo Argis iUe aufugerit^ inAsiam 
trajecerit^ pervenerit ad regem Persannn. Quae omnia 
non ei^fim anno adscribenda esse^.vel is qui nescit^ 
quam w, negligens DiodQrus :iii tempioribus inter Per- 
sica beila et PeloponQesiiucum interjectis exponendis^ 
sponte intelligit. Sed quaeritur^ quid ex Diodori mente 
Praxiergi anno tribuendum^ quid, int ptiora tempora aut 
in subsequentia rejiciendum sit Clinton^ ut jam vidi- 
mus^ de ostracismo cogitat. Hoc .falsum est. Veriora 
indigitavit Krugenjes* Putat ille Themistoclem aliquot 
ante annis civitate eje^tum esse. Sape^ ita est. Dio- 
dorus narrare vduit^ quomodo sub hoc archonte The- 
mistocles ad Artaxerxem veoisset; QJl^lata autem occa- 



i) C. 7. inA o ^Api6rsiSffS fiW dn(yt^Siiti^K£L — 6 TIs- 
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sione eiq>ositfty jqflDtoiiliodo eX taMo VMtunae et aul5lori-^' 
tatis fastigio vli^ ejgregius' ifl 'tahtas delapsus esset 
miserias. Hdf fim'eo non*vtdettu* a vero abhoirere^' 
quod ftfgae ' hisrtbr jam et adV^t^ ' ad ' Artitxerxeiii '<^<^-' 
terii^ ftisius DiodoV!t^'enarrJaviit.*'Q^<^i^^ aiitem^ in qtietli«-> 
nam annuni eir-13iiddori calctifo*-6sil!fii^i^mds conjideildu&^ 
sit Nbh 9iaesHabunddS r^pbdSeo ^ Diodorumcbgltasde 
de primo anno Olympiadis septuagesimae sextai^:' ' Quai^' 
tamen raCidhes faiflras a^ttte hslberi^ ex'^iis/ quae in 
antecedentibtts disserui^ satis^ opinor^ eluceti* — Qui 
vero fons istitis-i^i^roris? Duorum. archontun^ confuski. 
Phaedo (niim^ ^^ui* OK Tffy '1 tihmmum magistratUih te- 
nebat^ cum altero' Phaedoiiey 'q{d^ archbn erat 01. 77 y 
4y permutatiis est. Nbthiiiuk 'a^qtialitas arguit eirraudi 
facilitatem.' '' • • ••'•'■'■ '•• ■"■'■ - /' -^' :-: y ni ^: ..'. 

Afcbonteftfi Immi Oi. 76, t Phaedbiieiiii esse omnes> 
quantmb ' siiibjb',^ lAffirmant ; libnti^a qiii ^Ol 77 y 4 ai^hon 
ep<mymtis^''quem vocant^ fuerif^ q[uaesti6 est nlultum 
diu^ue agitata. ^^-texstaht 'c^him^lria archontum noinina: 
^alw^Y, 9aWioi^^^)y^Ai^}l>i^ huic anno 

assignantur omnftu''''B6ebkhius^r)^ V. Cl.^ solum^atgno-^ 
scit Apsephiohehi^ 9ai^6i veeevBiy quae apud Dio- 



1) DiQdor..XI, 65. 
^ .2) Plutarch. Theseus c* 56; Schol. Aeschin. de fals. legat. 
P* 75^ Reiske. 

3) Platarch» Gimon. e« 8 S Diog^en* Laert. II, 41 ; Marmor 
OxQnien^a* De scriptKra nominis, quod modo ^^6* 
<ploov ^ modo ^Aq^eipioov^ modo ^ Atprig^ickfy avidit, 
yide Boeckh. 

4) Corpus Inscript. II. p. 340. 
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donim legituT; oam BenUejo dicit corruptam esse ex 
'AifsJitpiaoyoS] ^aiSaav yeto nomen in rebus commemo- 
rari^ quae ad 01. 76^ 1 refereoclae essent -^ Quod 
0aloavos vocis emendaJtion^ attinet^ ea violentior vi- 
deri potest; certe multo fodlius in ^aiaoy ktet ^odSaoy. 
Deinde quae apud Plutarchum et Scholiastam narrautur^ 
qni ad OL 76^ 1 removeri possint^ idoneam rationem 
non video. 

Duos igitur habemus archontes^ quorunit alterum^ 
Apsephionem dico^ archontem puto fuisse suffectum. 
Commemoraiur hic ap« Plutarch. et mannoris auctorem 
in re notisaima. Cimonem enim ex Scyro insula redeun* 
tem^ ejusque collegas tragid^ quod subiit cum Aeschylo 
Sophocles^ certamuus elegit judices. Quod magnis haud 
dubie factum est Dionysiis. Laertius vero Socratem 
natum esse dicit inl ^AifZ(piwos iv x^ tenipt^ itet tt^s 
ifi8o/igpto6trfsip8ofiffs^Okv/jmdSos^ 6apyfjjKt&9oS hitcp^ 
8ta Ha3faipov6t tip^ ndhy ^AS^fp^aiou Utrumque igi- 
tur in posterioreni i^uii partem cadit -^ At dicit 
Boechhius ^}^ quamvls suffectus archon eponymo suo- 
cessisset^ tamen^ qui primus electus esset^ anni ex- 
stitisse eponymum. Nil me habes refragantem. Non 
fuit Apsephion imquam eponymus^ sed Phaedoni hunc 
honorem tribuo. Veri enim non dissimile est marmoris 
auctorem non ex publicis dvctypaq)ais archontem illum 
repetiisse^ sed ex alio quodam scriptoje^ qui de re lite^^ 
raria scripsit^ de poetis et philosophis. Nam quum 
patrias res lapis omnino negligat^ eum pid>licos quoque 



i) L. c. L p. 153. 
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ardiooCani csialogos non ^ par enit dQigentia adhi- 
boiose admodum probabile est ^). Itaque fieri potuit^ 
vty qnae de Sophocle tradit^ ex Sicyonia de poetis et 
nuisieis dyaypagf^ 9,^ ^ vel^ qnod malini^ ex Phaiua^ 
nBp\ mw/TM^ libio ^) 9 desnmeret; inde Plotarchus quor 
qoe (Cimon. c 8)^ qni landat eum tamquam vimm 
Ypctmjuhw oAk Antipcfif Uftopmw ^} , sm videtur 
tuumisse. Jam vero non intelligeri^ me fateor^ cur 
Phanias et similes scriptores^ ubi Aesphyli cum So- 
phode oertaminis mentio^em fecerunt^ ardtiontem po- 
soerint eponymnm^ nec eum potias npQiinaverint^ qui 
re vera judices istos creavit* Nam quum libros eorum 
fkiisse chronologicos a yefp abhorreat^ omius cardo in 
ipso eertamine enarrandQ versabatur^ ideoque etiam illi 
tantnm^ «quorum partes in ^ erant^ non vmo^ qui 
pubUcis catalogis tiadebantur^ archontes erant comme- 
moiandL Idem cadit in Diogenis locum. Accedit^ quod 
utmmqne^ qnod Plutarchus et Laertius narrant^ duo-r 
rum tempore factum est festomm^ quibus praeerat 
archdn naf i^ojc^ mo nominatus; igitur qiu de 



x) De anctoritate fioeckliiaf 2. L dieit: ffEuip anctori^ 
boniini mediocriter docto, non ego tantum tribueriniy 
qnantum, qui primo novae rei gaudio elati tunt, prio- 
ree editoret, Lydiatnt, BenHlejut, Gorfinuff qni hnic 
marmori nnice addicti snnt.** 

8) BoeeUi* Gorp« Inscr. IL p« 305. Saepius iUa landa- 
tur ap« Flut. de murica. 

3) Athenaeni VIII9 p. 35« CL 

4) ThemiitooL c 13. 
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suff^eto han cogttamnt^ Apsephionm jure soo liabue- 
runt if^ere eponymiun. ' ^ - ■ '■ 

SilffeCti aut^te ariSHDntls' cnm eponymo commuta- 
tioiiein ' eb ' libentiu^ largierisj quo Aa^itis acci£t, ut 
relS, 4ul'aliam qaamcungde tfpj;r}v ttabelbant^ eponymi 
nuraerati sint ' Ita 'Plutarchus in vitaAristiflis^^y 9»/- 
^ 8'^elKripihs jSffn^pide , ^ii^'3'pSai xdy 3vSpoe 
^his.^ApthreiSjp'') t*otpov ttiJifpoe^ '■ioO'^avdiiov fAtrdt 
jtfV' fi" UKdtTtABlie l^dxtp'. 'S*- Sk -'i^kie dytrypa<paie, 
fie»& jiy ^try^itMSrp^, Iqf 06 MitpS6yit)S ■ ^rtT^Sif 
JIKaTaiaiaiy , ■ ddB'S^ii>yv'poy 'ApiatHBrp' TCdpih' l&ti • 
ipETA ^■'ffifwBWW,' ■^9»' o5 T^ iv Mapa^ant ftdxtp' 
iybtaih' ', tdBhs 'Api&ttiSrfi ^PX^ etyayiffiaTz-tai. 
^iutafchiidi ide ardiiifftt^^^^^iJiiymo cogitasse in api^oo 
«9t. ffi^cUilns^^) vei^' praciclare ' docM^ oe ipsum 
quTclciti' 'Demefr^uiti' ArisUdem habuisse epanynium. 
V!d6 qiiae simHia 'Vir Xllarlssimns de Myronide et 
et^Agy^blo, item'Iiabitis pro eponynuSj in eoden li- 
i)eIIo'-aiffert. — ■ ' 

N6li tamen hlinc temporum petturliationem Diodot-o, 
aut Plutarcbo, aut alii imputare serioris aevi scriptori. 
Obvia flt apud vetustiores. Certe locus, quem ex 
Plut. modo apposuly -Jara Demetrium 'Phalereum Phae- 
doiies iUos coininiscuisse videiur demonstrarti. Aristi- 
doB eqin^j, ut iolra ^yid^himus, mortuiis est circa OL 



'i) Arirtid. c 5. 

»J De archDiitibu* pgeudepanyini* p. 5,6. — ^PX^ iUa 

Ariitidit pxocul dubio ad T^ <popov dtdra^i' 

ipectat. 
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79^ 8; Demetrias autem didt eum post proelium Platai- 
cum brevi ante obitum gessisse magistratum. Quae 
mira «isset temp^ris aetol[<^iiiati6';' ^'''mtiKefttA]^ 
eodem llle qu6 i!ios stat^i^set tonoif^'- tlaqUeWemtt»^ 
qu8te 1' Phaeddne^H: nuriieirari d^ftefattnty *a l»haedone h 
numerasse videtur. ^ ^At r^utJkhtiVhihf ^Phalferei' gra^- 
viiafem^t auctbritateMy iiagei&Ue fotebi^ iiiirUm viddriy 
tariW' eum falli ^ei¥6k^d. ' QoOd ' «ai teoV^el^ «t i»itti> 
quam dedi^ confusionii^ explicfliiibi^iir libii' ita detoi''^ 
damy-dt hancce alfefim locum habiliief^^osse negem: •') 
'Phaed6hem A' Ap§e^liilcfoi<$ih' tiiitiih ^itodeffi^ue ho-^ 
rnihem esse statuitit'. '" P&aedo ' Mtttb '"^aCis - iUo andqu^ 
oritbdiis 'est"'ex ndmihe Apsepbiofiii^. D^pravatiotiifi^ 
vestigiuih praebet fotoli^^^^/d^ apud Bfodbhun/v uildid 
alHftixetunt 9ai9dify.' Qtmni vii-»'iiilNis tfeitumPhaed* 
in d^^p*dr^az$'i^^rir^i'';; ^u^lfte^^^dl^n iDum 

et ex erroftf nktiflA 'facl!a'4j|€*tideBa^i?y^*^ ad 

altemmTcftulerQnt;'' biW i^ta^^en^rb^:'»'Idem Dekiie^ 
trium t)bttirbkvit.' life^i^HIe fbrtttiiie 'hi-Iib^o ajiqud er^ 
rori *Mi dedlW Ari^Meitf^iiiortUUm^^sW^sttle^idlliis fbst 
Themistoclis ostracismum sub Phaedone archonte elvi-^ 
tate expuli^l: -- t^mijis-^m}^*'^^^ imum 

tantum Phaedonem'^' Ol.Wy^l mim^e fiih^nfeni^ »e-^ 
periret y faeile est^''kd hitdligeiidiini ^ ' ' i^Uomodo did^rti 
potuerit SpSctt i«i^'^'9y&pot fttkpht^^fk^imi^ -t^^^ 

Hactenus 'de^"6ttu -falsae ehr6hoIogfiae. Inde quia 
ad explicandam' Aristidid historiani reduhdet^ nfiox^ ubi 
de eo disseremus'^ vrdebimus. JAm *^auca ^djioere li^ 
ccat de Tfaemistdde.' - ' • 
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PrimQm de Diodori narratioae ita monebo^ ut de- 
mon^trare studeam^. ea^ qoae de Thenustoclis ostra- 
dsmo et de Lacedaemoniorum accusationibus profert^ 
ex duobus^ ut videtur^ fontibns esse conflata. Miram 
enim quantum Diodori historia noo tantum ab iis^ quae 
Plutarchus aliique tradunt^ discrepet^ sed abhorreat 
etiam ab omni veri simiiitudine. Ex hujus sententia 
Lacedaemonii, invidia ducti^ Themi&toclem accusarunt^ 
quod una cum Pausania regi se Persarum ad oppri- 
mendaip Graeciam junxisset Id vero factum est mul- 
tum ante quam obstracismo patria ejectus est; nam 
tdta ^ dnitpuyB fiiv tifs nppSo6ias npitfty. AA 
%cIl to ph^ f^P&^ov imit tf/y dn6\v6w piyas fjy nap^ 
tois 'JSfjy^iotS * dydnoay yicp atitby ini tols nvtpat' 
y^ots Staqi(sp(h^Qas qi nqXttm^ jMa Sh tavtaol fjtiv 
q^^^iytas aAtoy tify VJtipox^^ ol pky qiSlay^^aV' 
t$s Tjf ^^%i tw pky. tdspy^i&y ikdStoyto^ tify 6' 
ifixi^ ctdtoH, HcA tb qfpdvjfjM tan&yovy idnevSay. 

K» t» A* . 

Deinde^ postquamteiftar^m suffiragiis ej>ctus esset, 
Laicedaemonios^ dicit^ caussam iterasse^ et ad com- 
mune.Graeconun judidum eam deferendam censuisse. — 
Primae tei9p|iA accusigtionis ^ si venim sequunur chro- 
nologiam^ in annos cadere debet^ qui Salaminiam et 
Plataeensem pugnam exciptunt Nam Cimone demum 
imperatore Themistoclis auctoritatem deminutam esse 
unanimis est veterum scriptomm conseusus; antea plu- 
rimum valuit; magnam vero hanc auctoritatem Lace- 
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dt^emomoram aecusatio anteoeditj.^caiissam autem invi- 
diae eandem Diodorus mirrat^ V^^ Thucydides. Ap- 
paret igitur haec ne tum quidem^ si 01. 77^ 4^ nedum 
si^ ttt Diodorus fadt^ multis aunis ante^ Thenustoclem 
expulsum statuamus^ posse condliari. — Haec yero 
perturbatio inde oriunda esse videtur^ quod, quae di-? 
versa erant^ auctor in unum conglutinavil;. Legit ille^ 
sic enim videtur^ res Tbemistodis post Medica bella 
gestas; quomodo Atbeniensium ciyitatem auxerit^ qpo-; 
modo Lacedaemonii simultate eum prosecuti sint; ut 
uno verbo dicam^ ea legit quae Themistocles egit inde 
ab 01. 75^ 3 — 77^ l^ inter alia fortasse Themisto- 
clem a Lacedaemoniis accusatum esse apud Athenienses. 
Alter auctor^ quo usus est Diodorus^ ostradsmum 
Themistoclis narravit et^ quae subsequitur^ damna- 
tionem. Verum hic temporum ordinem adhibuit^ nomi- 
navit autem Phaedoneni archontem a. 01. 77^ 4 Dio- 
dorus nesciens Pha^onem • quem ipse 01. 77. 4 archon- 
tem habebat^ esse enndem, ostFadsmqm dedit anno 
01. 76^ 1« Jam vero ^ quum quae alter auctor de The- 
mistocle narraret^. in idem tempus eaderent^ et quum 
ille fortasse Lacedaemoniorum alij^uam Themistoclis ac« 
cusationem afferret^ .Dipdorus utrupqine ita conjunxit^ 
ut accusalioneptt it^iratfmi dicmt — 

Accedamus ad ea^ quae de Sicnla Themistodis 
peregrinatione apud veteres traduntur. His enim sen- 
tentia nostra , duas temporum exstitisse computandorum 
rationes^ magis conflrmatur« -— Narravit iter istud 
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SteshBfKrotiis »>, dequOi PliltarchtiS»)^ oin blS^; ait, 
Sncos: iTtAaSfSfieyos 'roitcov, 'fl lcbv '&epit6ro7t\,ia nofmv 
iftikd&6fur6y\ 7tXsd'6ai tprl^w ^Soidiiav^ nak ii^p^ 
'UpbsyoS latlreiv' rbv ' ivpdvvbu rtfi^'' '3^atipa ^^pbs 
yWpiov, ''67tt6xyoiiiieyov ixAri^ rdb^ ^EIKKtfvas ifhpiddvs 
S^\^6sti^* dW(i&tpvpixiii^ov 6i roO ^Itp(tvts ^ oHroos els 
r7tP^'A6itiv dit'Afibtu — ' '^ ;- 

^^'^'' ' Quatn' Themistodiift ' ad Keroiiem ^Jperegrinationem 
aftyiam esse et j[)tbJ)terThucydidis aliordmque scripto- 
^tim Ae hac re sileitfiiim^ et prof>tdr Stesitaibroeei •libri 
iiattiram et indolehi; non est^ qiiod' iiddubites ^); ' Nam 



...I 



\: V, ,» 



.,i) lu.libro 7tepl:,^8fu6roH\iovf, HoA neptjAiovs, 

. xm &QVHtSlSoy. v.,AthenAeum X^IJ^ p. 589. D. 
.;a) .Themistocles c, S4,. .» ,; 

3); D^ St^sinnJirq^ v«.yo«8. de h^stqri^is ^gr. IV. c. IX. 

jp» 445; Johns. de.scriptor. histor« p. 29. Apud Plut. v. 

'[themistocli c. 2.' cum nota Sinten. p. 15, Pericl. S, 

-kOf^iyWi^iS* 'GiiMon* «14,' i6»'' N«c tamen^ putaverim 
, ;Thd9 iMK'.% St«!imbi:p4iQ me invieatumy spd a comico 

poeta,,et ^dem, nisi mea me.fallit suspicio, a Ti- 

xnocreonte B.hodiOy de quo Suidas: Oie^epefO oe 
' nphs^ifiooviStiv' >id\ &e'fii6rojAia ^ els 8y igti- 
''•' q^oAfe^^dy^y 6f ipcfJieKovs ni^os 7^^ lypa^e 

HoopupSiav Ss re rbv adrdi^ '&ilMroKkia xal is 

StfJtooviStfV rbv fieKoTtoidv (quae num vera fuerit 
Gomoedia. »n medio reliuquo. « v. Boeckh. Ind.. lectt 
univers» Berol. sem. aestiv. i833)* . Timocreon Simoni- 
dem omni moclo perstrinxii, maxime vero ob avaritiam 
et habehdi amoremr' Qiiod qubmodo faeetius fieri po- 
tuit, quam fi apud Hieronem Syracusift, poetam ver- 
santem comicus repraesentaverit? Ibi enim avara ejus 
et sordida natura maxime apparuit. (Aristot. Bhetor. 
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primo peolQnim obtuttt peirspidmps .eam ad. itia^ris..ia 
Persiam siaulitttdini^ excogitatam esse.' .Utriquie^ et 
Hieroiii et regi. Perwttia^ idem Themij|to4es pqlVce-* 
tur; apud Artaxerxepi .pueUaok in^ matrimonium di^city 
idem ^ipud. HieroiieiiQ fac^re studet, . 

Sed ut de tempore staEtuamus^.iveyi^^iri^^/^p^if^^aiyf 
iste chroQologiam a^hibu^rit necesse est. . Itaque quum 
a Molossorum rege.ittSidli^^ inde yero recta vif^ in 
Asiam TbemistpcleSsjprpficiscer^tur^ non ante ultimoa 
menses anni 01. 78^ S.Syracusas venij^e potuit So- 
phista autem, Th^mistOc)is epi8tolarum..aiictor^ dicit ') 
cum in fuga amhiisae Gelonen|^> tamen^ quum Sici^ 
liam appulisset^ reperisse in regno.jam nuper . coa;-* 
stitutum Hieronem. Niminun putavit ep^tolarum fabep 
Themistoclem ad, S^j^em veniss]e 77^ S^ antea autem 
convenisse Hieroneqi^;..qtti* Quuiii. ex Marmoris cal-r 
culo^ . falso illo qujdeoi^. 01. 77 >. 1, ,tyrannidem nactus 
sit^ bene ille dicere potuit^ Thei^stof^lpm venisse.ad 
Hieronem in .regno nuper can^ititiitum. Cur yero pauUo 
j)OSt Gelonis phitum Siciliam eum appuli^se dicat^ ideo- 
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II, i6 p. 104 Tauchn.; Plutarch. an seni sit gerend, 
resp. p. 786 A. B.; Athen» XIV p. 656, Gy D.; Plut. de 
curiositat. p. 520 A. cf. Goens dissertat. de Simonide.). 
Eandem oh causam Themistoclem dicteriis bile refer- 
tis perseeutus ett.-(v.'Plut« Them; 91). .Ita julm«sci-^ 
tu^ suspicio poetam cum Simoni^^ in Sioilia an^cum^ 
ejus composuisse Themistoclem , quippe quae scena 
aptissima esset, ubi acerrimos suos irdvei^sarios omiii 
sale perfricaret. Nam Themistocles ad Hieronem con^ 
fugiens apparuit ptrfSiiiooy (of,,PJutt Thpn. 25). 

i) Themist. Epistol. IX^ cf. DodweII« ^^. 7^^c. p. 73? 



— 30 ~ 

que falsum de Gelonis imperio calculum adhibeat^ hoc 
fortasse modo explicandum est. Fingas^ quaeso^ au-> 
ctorem quendam^ verae tamen addictum chronolog[iae^ 
rem ita narrasse^ ut Themistoclem ad Hiieronem pro- 
ficisci voluisse diceret^ reperisse autem in locum ejbs 
subsecutum Thrasybulum (01. 78^ S). Sophista igitur^ 
quum idem septem annis ante factum esse narrare 
vellet^ rem ita mutavit^ ut supra indicavimus. Cujus 
rei ansam praebuit illa temporum computatio^ quam 
Bequitur Marmor Oxoniense. -— 

Quod superest^ paucis moneo de illa scriptomm 
discrepantia^ qua Themistoclem alii (Thuc^ Charon 
Lampsac} ad Artaxerxem^ alii (Ephorus^ Dino^ Cli- 
tarchus^ Heraclides) ad Xerxem pervenisse tradunt. 
Quam difficultatem Dodwellus quomodo dissolverit, dixi 
in antecedentibus. Jam vero si reputemus temporum 
perturbationem atque Attiy ejus npootApxrjfy ^ illam quo- 
que dissensionem ex eodem fonte manasse non nega- 
veris. Nam qui fieri potuit^ ut ii^ qui 01. 77^ 2« 
Themistoclem ad regem Persarum venisse traderent^ 
de Artaxerxe cogitarent? — 

3. 

EGs praemissis^ redeundum nobis est eo^ unde di- 
gressi sumus. Igitur quae de morte Aristidis passim 
leguntur ad breVem conspectum revoCemus^ et quae 
probanda sint secernamus ab iis^ quae rejicienda esse 
videantur. 

^^Suspectam Lacedaemoniis fidem suam Athenien- 
ses graviter fei^entes^ pecuniam ^ quae erat in stipen- 
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dium Persici belli ab uidversa Graeda cdlbta^ a Delo 
Athenas transfenint." Quod Jiistiiu verbis <) ego eac-*» 
fxili^ ^ aliunde satis eonstat^ id Aristide lusptore faetum 
esse ex Theophi^asto docet Plutarchus ^J. Aerariom 
autem qnum 01. 79^ 4 Athenas transUitum sit^ noo 
ita multum ante hunc amiilm Aristidem adhuc. vixisse 
facile coneedas. Diem igitur obierit OL 79^ 2. — 

Pergimus ad aliimi Phitarehi looum ^ ubi falsam 
rationem deprehendimns^ cui demde tertium adjidemus^ 
quo utraque numerandi ratio^ vmt cum falsa^ per^ 
mixta est. Etenim in Perictis vita ^) leguntur haec: 
^EnA 6' 'jipi&tdifis /Jikv dxot^Hf^xet^ xbA &€fJU(ftO' 
TiKfii i^entdmny KifjLom^a S^ al 6tpaTBzat rdr noMJt 
rf/ff ^EhXdSoff Hoi> Hatsixoyf oHtoo S^ fpipw S Ihpt- 
HXifff t^ S^H^ Ttposir&pur iavtfy^. Auetores quum 
de eo conveniant omnes^ quod Periclem 01. 77^ 4 
rempublicam cepisse dicont ^'^y pftullo ante^ circa77^3 
Aristides vita decesserit necessarinm esse videtur. Et 
profecto de OL 77^ 3 Philarchus cogitasse ddbet 
Teneas tantnm^ quod supra dixi^ mortem Aristidis perw 
tinere ad 01. 79^ 8 , deinde computes quae vero ealciilo 
cum falso ratio intercedat^ jam intelliges hoc ipso er- 
rore sententiam nostram consolidari (cf. tabulam.). 

Eandem vim habet alter locus Plutarchi in Ari* 



i; III, 6. 

s) Aristid. v« 95. 

4) Flut* FericL c. 16. Cic de oratore III, 54« cf. Glin- 



ton f. h. 



— 32 — 

«tide 0- TAevr^in 6^ 'AfnmlSnv ol fihv iv Udy^tp 
<pe^iv iHnKeA(hxvtd.Mf>d^myi^ iv&u^ $flpo6iw ol Sl 

twr.TBoKtt&^.' P6B%enu&veTxmFy^ alterum est eomni^ 
qui. QL. 77>:iS ' Anatidem mortuum esse voluDt; hoc 
veio anno quum sociortuii •trUMitatConsiituQret^ factum 
est ut diem obiiss^: emn*. dicerent 'iv JIA^tip.. 

. Adjimga?^ sis^ Cjpateri testiokomiKm ^)^ non Batis 
illnd quidem accumtum^ qui /i£t^ ti^ SefUdtoHkiovS 
qfvy^ 0=^ post. 01. 78^ 2) Aristidem fato defunctum 
dicit. Putaveris fortasse hunc auctorem^ quum Ttepi 
tify ^ldoyiav Aijstidem mortem obii^ tradat^ ^vyi^, 
ut saepius faCtum essevidetur^ confudisse cum ostra- 
dsmo , aut falsam de Thenustode secutum esse chro- 
nolo|;iam. >Sed quae de Aristide narravit post Themi^ 
clis fugam iaccUsatp^ et^ quuipc ipuUam solvere non 
px)sset y in . AsiiuBb ooiifiigient^ . ;( q^ae quidem omnia 
etmimentUili. esse PJutarchus, recte asseverat)^ ea.osten* 
danit.Cratertttt^ quum illi tempod^. qaorevera in insu- 
lis Aristideiserat,' mortpm ejus: non posse tribui ipse 
heiiei:,perspiceret^ hoc ta^tum ; studuisse efficere^ ul 
famae illi^v..qu4ie .erat.de.^mofte ej^s in Asia^ specieiu 
daret verisinlilitiidinis. : < 

1 Claudit i^gmen Comelius^ qoi ^;deces8it" ^ ait^ ^/ere 
post quartum annum quam Themistocles Athenis erat 



1) G. a6. 

s) Sepulcrum etat AtKenis ; adde quod ^e paupertate ejus 
. narratur, unde efferretur non relinquentis. 

5) Plut. Aristid. c. 26. 
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expulsus.^' Hoc eum reliqois non congruit — Verum 
enim vero si consideres^ quanta tivt6topt]6ifi et dxpi^iqt 
vitae Corneliiconscriptae^ et quantae partessint aimp' 
tripuirGoi^ fmffiovtHwv >} y non audacem dixeris Dod-* 
vellum 3} f Comelii verba non de olitracismo intelligen-' 
tem^ sed de fuga in Persiam. tta mortuus est Aristid. 
01. 79^ 8» . Haec explicandi ratio simplicissima videtur; 
animi causa alteram propino. Quam negligenter enim 
Cornelius in temporum computatione egerit^ aut quam 
pravos duces secutus sit^ In Aristidis vita eo demon^ 
strari solet^ quod hunc dicat sexto fere anno^ post- 
quam esset expulsus^ populiscito in patriam restitutum 
esse^ quum tamen anno tertlo eum revocatum ex PIu- 
tarcho constet et ex Herodoto. Quid mirum^ si hoc 
genus duce coufisus mortis tempus tradiderit I Noli 
tamen statim resecare membra putredine affecta. Nam 
levitatis et negligentiae crimen eo potest fere dilui^ 
quod scribam numeros permutasse statuamus. Primo 
igitur loco scribas ,^IVto"; altero ^^Vlto." Scriba vero 
facillime errare potuit^ si tota vita^ quae brevissima 
est^ una eademque pagina Continebatur. -^ 

Ut temporum discrepantia^ vel discors potius oon- 
cordia^ ut ita dicam^ clarius sub oculos cadat^ hancce 
tabulam adjicere liceat 



i) V. Hisely de fontibus et auctoritate Cornelii Nepotis* 
sl) Annal. Thucyd« p. 83« 
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01. 76;, 1. 

Themistocles testarum 

suffragiis ejectus Argos 

concessit 



01. 76^ 2. 

(Argis commoratur.} 



01. 76, 3. 
(Argis aufugit.) 



01. 76, 4. 

(Naxum defertur, venit 
in Asiam.^ 



01. 77, 1. 

Ad Hieronem venit paullo 

post mortem Gelonis sec. 

M. P. 



01. 77, 8. 
Venit ad Xerxem. 



01. 77, 3. 
Aristides moritur i^ 



01. 77, 4. 

Themistocles testarum 

suffragiis ejectus Argos 

concessit 



01. 78, 1. 

Themlst. convenit Pau- 
sanias. Pausan. moritur. 
Them. accusatur, defen- 
dit se Siot ypaiXfi&XQCv. 



01. 78, 2. 

Argis aufugit; appellat 

Corcyram ; deinde ad 

Admetum venit etc. 

[in Siciliam se confert] 



OL 78, 3. 

Sub finem hujus anniNa"- 

xum fertur tempestate; 

pervenit Ephesum. 



01. 78, 4. 
Th. lit eras mittit ad Artax. 

rby im^xoov aitds 6ot 
nepl &y ifKoo 6TjXco6at." 



01. 79, 1. 

Them. apud Artaxerxem 
yaoo6t\ pa6t\66oyta. 



01. 79, 2. I 

Aristides moritur 
Athenis. 
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Qaae bacasque disserai^ ea sant qaasi fandamenta^ 
quibas^ quod de Tbebanae fabulae commissionis tempore 
sentio superstraendam est — - 

Ne longos esse videar^ eordm rationes^ qoi inter OL 
76^ 4 et77^ 4fabalam edoctam volunt^ vereor ne non modo 
probabilitatis speciem prae se non ferant^ sed ne cre- 
dibiles quidem judicari possint. Nam siquidem recte 
sese babet quod uno ore omnes affirmant^ ut Aristi- 
dis virtutes nitidis coloribus in bac tragoedia de- 
pingerentur^ sic graviter peri^tring^ Themistoclis inso- 
lentiam^ quid magis exSpectaveris^ quam actam esse 
fal^ulam post ejectum demum patria Themistoclem? 
Quod si tenemus^' ne inter illas quidem Septem c. Th. 
videtur fuisse fabulas^ quibus 77^ 4 in arenam.contra 
Sophoclem poet^ descendit^ quum Themistodem his 
ipsis Dionysiis Athenis adhuc versatum esse probabile 
sit Post aeceptam vero cladem in Siciliam ad Hiero- 
nem regem Aeschylum se contulisse veterum testimo- 
niis habemus testatissimum ^}. Hic degisse videtur ad 
mortem usque Hieronis^ vel paullo diutius; ne multum 
tamen tempus post obitum regis Syracusis^ aut Gelae 
eum commoratum esse statuamus^ turbae^ quibus tunc 
Sicilia vexabatur^ et seditiones videntur impedire. Ita- 
que tertio fere anno rediit Athenas *}^ OL 78^ S — 3. 



i) V. G, Hermann. opnsc. tom. II. p. 149 sq^. 

•) Inde ah altero in Siciliam itinere (OL 80, ft) usque 
ad mortem poetae item tres sunt anni (^ifCi^i^^ot^ 

3« 
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Inde usque ad mortem Aristfdis spatium restat triuro 
annorum. Igitur Thebana fab. edocta est 0178^^4 vel 
01. 79^ 1; non multum ante Supplices^ quae fabula, 
ut monet C. Odofr. Muller, V. CL^ drca OL 79^ 2 
conunissa est '). — 

Quod argumentis ex historia repetitis demonstrare 
studui^ idem alia ratione quodammodo ass6cutus esse 
videtur Lachmannus ^)^ qui^ ^^in Supplices^% ait^ 
^^etulit ex Thebana repetita quaedam^ et quidem bre- 
vioribus verbis compehensa." Ex eo genere affert 
haec: 

SuppLv.177. SpoD Hdya^ ShavScv Siyyskou 6tparov 

66piyyBS oi) 6ty&6tv dSovifXatoi 
= Sept.v. 81. al^epia h6vis fie net^et €pa!^tL6^ 

dlyavdos, 6d(prjs^ Ervpos dyyeKx>s — 
V.138. J^KoHoy d^Svcov fipiStopivoov yy6at — 
V. 187. pxe %e 66piyyes Mkkay^av iXirpoxou — 



rpiroy iros — itAivta vit. anct) Hos annos Sui- 
dam cum illis, quos post primum iter Aeschylus Syra- 
cusis degit, commutasse arbitror. Sic enim apparet, 
cur, quamvis idem referat Aeschylum Ol. 70, i, xihi 
cum Fratina certavit, annos natum fuisse viginti quin- 
que, tamien contendat mortuum esse. poetam anno vi- 
tae quinquagesimo octavo, OL 78 > 2. 

i) Eumenid. p» 122, 125. — Droysen in libro elegantis- 
simo (Aeschylus Werke II. p. 506.) 474, vel 475 com- 
missionit annum statuit. Erravit propter temporis 
calculum, cui ille addictus; deinde vero nimis audacter 
egit, quod hunc annum ex versihus eruit corruptissi- 
mis, quorum usus ad temporis determinationem nullus 
esse potest, nisi prohahiliter emendatorum, 

3) De mensur. tragg. p. 9. 
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Alia affert Haupt (Sept. p. 324). 

Sept.v.413. iiB6rifxppiyoi6t ^dXTtsdt 
= Suppl.v.72S. h^ fAB6riiippiaS ^oKnEL 

Sept.v.326. iitalyGov td6ipetav ''AprfS 
= Suppl.v.638. fAdXKoy "Aprf — lualvovxa. 

Quae omnia hoc certe probant utramque fabulam eo- 
dem fere tempore compositam esse. Sed ut illud 
quoque^ post Aescbyli peregrinationem Septem c. Th. 
Athenis in scenam productam esse^ aliis^ quam hucus- 
que feci^ argumentis ostendam^ plura se oiFerunt^ 
quae minime spernenda esse puto. Posita sunt ea fere 
omnia in Aeschyli 2iHBX.i6pi<p ^ quem equidem non ad 
verba solum^ sed etiam ad artem^ qualem in plurimis 
poetae tragoediis deprehendimus^ retulenm. — Ut de 
verbis ordiamur^ res est notissima veteribusque bene 
perspecta^)^ Aeschylum ad augendam tragoediae gra- 
vitatem multa in sermonem suum recepisse^ quae ex 
Siculorum consnetudine profecta sunt. In Persis vero 
nulla reperiuntur, aut levissima tantnm hujus rei ve«« 
stigia^ contra in iis^ quae post editae sunt^ fabuHs 
permulta obvia fiunt^ quae iStapiant isermonem peregri- 
num. Quorum quoniam Theodonis Bergk >) magnam' 



i) Athen. IX, p. 40» C. 8u 8h Al6xi\o$ StarpiiffaC iv St- 
HsXia noTiXats Hixpritai (paoyaii 2iHBXtHaU oiSev 

Savpia^tdy. Et quod Macrobiua (Saturnal. V, 19) 
Aeschylum nominat „virum Siculum", id non tantum 
de commoratione acceperinu Cf. Boeckh. de princip. 
tragg. p« 55. 
3) V. Zeitschrift fiir Alterthumswissenschaft 1835* N. 
118 sqq. 
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copiam congessit^ ea^ quae in nostra fab. leguntur^ 
adscribam. 

Primum huo referenda V. D, putat iUa verba^ quae 
in QopLot desinunt ; hunc enim exitum frequentissi- 
mum didt io Empedoclis carminum reliquiis. In 
Thebana exstant haec: nif^pyoopuz v. 30, 833^ 451; 
nHkoD^ V. 390^ 781; jfe/pcw/ia v. 1013; ninXoofux v. 
1030 i ;t^/r(»/:«« v. 357; fii^iia v. 395; rpixoona v. 
648; nJu{>p(x>iia v. 872, — Deinde SpBtjpuxi (v. 78), 
quod contrahendi genus Siculorum prQprium^ et sie^tda^ 
quam vocem frequenteni dicit in Doriconun phiiosopho- 
rum reliquiis. His fortasse addas voci^tivi formam yw^ 
V. 207^ nisi vox corrupta est, — Postremo stUdium 
animadvertimus similes in vQcabulorum exordiis quae- 
rendi Uteras^ quod prae ceteris Siculorum propriim 
erat. v. c. Septem v, 20. 

&nwtct nixvSoKovda naiSda^ StXov. 

.Quae quidem.num omnia vere>int Sicula, atque 
ex itinere iUo profecta^ acutiorum judicio decemendam 
relinquo. Nam ne diqamj^ quam facile accidat^ ut 
reperiundi .cupiditate hi3 in rebus a. vero abducamw, 
quae temperameqta apud tragicos poetas patrio sermoni 
et unde accesserint jam propterea dictu difficillimum 
est^ quod Atticorum dialectus Aeschyli quidem aetate 
quasi in incunabulis haesit^ et multa.sine dubio habuit^ 
quae^ quum apud ceteros evanescerent^ a tragicis re- 
tinebantur. — , 

Verum non sermonis tantum nervos Sicula ista 
commoratione corroboratos esse puto^ sed etiam com- 
positionis ars et tractationis multum inde profecisse vi- 
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detnr. Noiine in Persis prorsiis alias ^ quain in reli- 
quis trilogiis poeta leges 8ecut\is est >)? Ita Tliebais^ 
si non omnium^ earum. tamen^ quarum majores parti- 
culae ad .nos pervenerunt^ trilogiarum prima haberi 
potest^ ubi tres tragoediae^ quum unam eandemque 
fabulam tractent^ unum efficiant et simpleic . At oc* 
currat aliquis;^ qiu^ quum nesciamus an non Persarum 
trilogia in suo genere.unica sit^ omnem banc de libe- 
riore arte^ qua illo tempore trilogias Aeschylus com- 
poauerit^ sententiam in mera conjectura positam esse 
dicat. -t- Comparemus igitur ipsas^ quas superstites 
habembs^ tragoedias. Multa quidem ,in Persis et in 
Septem contra Thebas similia sunt^ eo tamen dissi- 
milia^ quod in altera majorem artem produnt. In utra-» 
que choruseundem fere locum occupat^ sed virginum 
cantilenae multo majorem praebent varietatem; in utra-- 
que fabula nnntii narratio praev^let^ at videas quam 
pulcre in Septem narrationis nimiam simplicitatem 
Eteoclis orationibus poeta evitaverit^ et ad artem vere 
dramatioam .propius jam accedat. £t recte observa- 
tum est^ dialogum hic muho esse artificiosiorem^ quum 
in Persis aut nuUus esset^ aut totus fere contineretur 
interrogatorum responsiombiis ^ omninoque illud tempus 
argueret; quo rudem simplicitatem tragoedia modo re- 
liquisset. Transitus denique ad sequentem fabulam^ qui 
in Persis desideratur^ in Septem quam apte paratus est! 
In fine hujus capitis suspicionem in medium pro- 



i) Quod jam a^ovit Aristoteles Foetic.XXIII, 3. cf.Wel- 
ker Aeschyl. trilog. p. 477, 481» 
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ferre liceat^ quae ultro sese obtuEt. Verisimile mihi 
videtor Aeschylum jam in Sioilia Thebanae trilogiae 
compoaendae cepisse consilium. Thero enim^ qui a 
Cadmo^ Oedipode^ Polynioe etc. origbem ducebat^ 
quum necessitudine cum Syracusarum principibus esset 
conjunctus^ poetis^ qui Hieroms aUorumque Sleiliae 
tyrannorum favore fhiebantur^ ThebanaB et Argivas 
fabuias carminibus suis celebrandi apta dabaAur occasio^ 
et quasi of&cium. Ita Pindaras non afSnitate sdum 
sed etiam fortuna summam canU; Siciliae regibus onm 
Cadmidarum gente intercedere similitudinem. Carmen 
Olymp. n totum fere m describendis Emmenidartmi 
fatis ita versatur^ ut pristinam Labdacidanim calamita«- 
tem in hac familia revixisse dicat Atque in Nemaeo 
carmine IX^ in Cbromii^ qui Hieroni erat affiais^ ho-»- 
norem composito^ Adrasti historiam et Amphiarai^ et 
bellum narrat adversus Thebas susceptum coatra vo- 
luntatem deorum. Quae omnia Boeckhius ad dissen* 
siones inter Theronem et Hieronem regem referenda 
esse existimat Simili de caussa Aeschylus quoque in 
Thebanam fabulun tractaadam poterat incidere^ prae— 
sertim postremo Siculae commorationis tenqpore^ ubl 
seditiones illae omnem dvitatis statum evertere jam 
inceperant. Est tamen^ cur in Sicilia eam edoetaoft ' 
esse noluerim. — 



. f. 



D. 

De eamposUiom^ trilogica* 

' • . ''» ••/• 

7. 

JLnter oinnes^ ^ae aetatem tuleniiit^ Aeschyli tra- 
goedias nullam reperies^ cujus compositio trilogica tot^ 
experta conjecturas sit^ quot de fabulis^ quae una cum 
Septem contra Thebas editae sint^^ et de ordine^ quo 
illae se exceperint^ viri docti protulerunt sententias 
magna plerumqpe dissensione distractas. Quod vero 
sententiarum divortium eo faciliorem excosationem ha- 
bere videtur^ quo major est^ qui Thebanas fabulas 
exhibet^ tragoediarum nmnerus^ et quo minus con- 
tingit^ ut certa veterum auctoritaie s^ntentiam tuam 
confirmare^ relictisque dramatum ' fragmentis Olustrare 
possis. Nam quum illa saepenumero defecerit^' haec 
tantum non plane nobis erepta sint^ plurima rellcta sunt 
conjecturis tenuiora rerum vestigia persequentibus^ et 
fingendi arbitrio. — ^ 

Ne tamen commeniatiuncula haec in libri spatium 
excurrat^ Siebelis^ Boeckhii^ Geneliii^ Hermanni^ alio- 
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rum virorum doctonmi conamina silentiQ licitum sit 
praeterire^ solamque Welkeri sententiam^ quippe cui 
plurimi adstipulati sint^ paucis attigisse sufficiat Ille 
enim primam tril. tragoediam Nemea^ alteram Septem 
contra Thebas^ tertiam Phoenissas fuisse dixit '). 

Quarum tamen conjunctio fabularum id habuit ad 
persuasionem non satis accommodatum^ quod postrema 
pars Phoenissarum loci neglexit. quam vocant^ uni- 
tatem. Quae quamvis apud vett tragicos non ita lege 
sancita sit^ ut^ ubi interi^res rationes eam commen- 
dent, nondebeat violari; propterea tamen haec trilogiae 
adornatio rejicienda est^ quod Aeschylus^ Homerum 
secutus^ aliosque poetas vetustiores^ non Coloni Oedi- 
pum^ sed Thebis mortuum dioit >}. Jam si intelligitur 



i) Trilog. AescbyL p. 559 sqq. 

2) Ita statuendum est propter Sept.' v« 960. y 97^. 

ioj Moipa /SapvSdtetpa ^JLoyepdt , 
nSrvid T^ OiSinov 6HtA — 

ubi ^HtA vox non, ut schol. volunt, de Oedipode vel 
senio vel.caecitate confeotq intelligenda est, sed spe- 

, ctat ad ^SoiiKoV^ ^u^y quod jiaternam hereditatem di- 
videns per quiel^m apparuit Eteocli.(^^*^^^^ gfay- 
tafilidtytaov Sipsi^ 69»). Idem docet v. 897 (tii^pooy 
narp&>GOV Xaxai} quem Schuitz recte explicavit: 
deinde v. 995 (loD nfjfjLa natpl ndpevi^oyy et Eteo- 

clis verba v. 672. *TrfiJ xat* oifpOV KVfia KoJKVtOV 

Xax^ ^oip(p (ftvyrfSrhv tb Aatov yiyo9. — cf. 
Homer. II. XXIII, 679 8s nat9 @ifl3as i^XBe SsSov- 
n&tos OiStndSao 'Es ta<pw^ ubi Schol. 8ti /3«- 
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Sopjboelis et Baripidis tragoediisj quae ia iisdem veivaK 
bantur argumentis ^ sed pcopter politica poetanim b<m- 
silia a vetasta traditioae saepe recedebaat^ a vero vi- 
Tos eroditos seduotos edse^ i»imul via. monstrata est^ 
quae sola possit ad prolitfbiiem de Thebaaa.trilogia ad-# 
ducere conjeoturam. Nam qaum Aesdtylum in illa de 
morte Qedipodis aarratione jam viderimus Homeri > ve-c- 
stigia prementem^ et praeterea a veteribus scriptori-r 
bus. affirmatur, quod ipsi ex fahulis, quot supersuat^ 
compertum habemus^ Aeschyli tragoediad ni4dxtf eivM 
x&y ^Ofs^fiov fisydkcov daiTxyoov; quis est^ qui ooa Us^ 
beater coacesserit Septem coatra Thebas quoque^ et 
quae eraat cum ea coajuactae fabulas ad Thebaldis^ 
cydo Homerico aaaumeratae^ similitudiaem^ ut ex ore 
quasi imagiuem^ expressas esse? 

Verum enim.vero quum Thebaidis^ quam iotueas 
poeta ad ejus imjitatioaem artem dirigebat^ forpa et 
compositio oculis ceroi aequeat^ sed.oogitatioae ta^tum 
et meate complecteada sit^ equidem ail miuus quod, 
velim effecerim^ quum experiri id noluerim^ quod me 
assequi posse di£Fidam^ uisi vir exstitisset et elegauti 
doctriaa^ et eximia quadam iagenii £iagacitate valde ex-* 
celleas^ Welkerum ajo ^}^ qui Homeri maxioie et 
Pindari et AeBchyli^ testimooiis adljutus carmini^, hm'ua 



^f&S 01 ya^epou De quibus omnibus v. Welker 

in Ephem. Sdholast* 1833 p. 129, 163. 
1) ,,Thehai9 u/ d; Epififonen , auch des Amphiaraus Aus-' 
fahrt und Alcmaonis genannt" in Ephem. Scholast* 

i832» N. 14 -»3; «7-50- 
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epiei non corpiis qmdem in vltam revocavit^ quod ne 
Deo quidem concessum est^ umbram tamen ostendit^ 
qua quae fuerint et quot eorporis partes lucolenter licet 
cognoscere. Idem vir CeL in eadem commentatione 
de Thebana Aeschyli trilogia tulit judicium^ quod^ si epi- 
cum carmen noveris y sponte fere subnascitur. Una cum 
Septem f. editae sunt Nemea et Eleusiaii^ quae> fabu- 
larum trias summa Thebaidis oapita comprehendit. — 
In sequentibus singularum tragoediarum argumenta^ eo- 
rumque expositionem^ quantum ejus propter ingenii 
tenuitatem fieri poterit^ Welkero duce^ paucis lineo- 
lis adumbrare conabor. 

a 

N e m e 0. 

Argivis ad Nemeam^ quae Aulis erat belli The- 
bani^ aquam quaerentibus fontem mohstrat Hypsipyle^ 
nutinxOpheltae^ Ijyburgi fllii et Nemeae. Intereapuer^ 
quem in gramine depositum reliquerat^ a serpente Jovi 
sacro interficitur^ ipsum vero serpentem deinde neca- 
runt Argivi. Haec accidisse putanda sunt antequam 
demittebantur auIiEiea. 

Initio igitur tragoediae nuntius ad Lycurgum^ regem 
et Jovis sacerdotem ^)^ properans in scenam procurrit^ 
ut quae accidissent enarraret Secutus est haud dubie 
commus et doloris plehus propter filium dracontis dente 
diliaceratum^ et furoris propter Hyp^ipylae Lesbiae in- 
curiam. Tiim chorus ex ancillis^ aut^ quod malim^ 



i) Welker L I, p. 74. 
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ex saeerdotibus conipositus^ stasimiim eecioit^ quo do^ 
lorem suum effimderet^ et quid de Hypsipylae facindre 
sentiret^ dedararet; sinHl vero^ ut transitus ad se-- 
quentem actum scite pararetur^ ad caussam tanti infor- 
tunii^ ad Argivorum exerdtum^ qui impio consilio ad 
Thebas perdendas proficlsceretur^ potuit respicere. 

In media fabulae parte primas agit Amphiaraus, 
qui una cum Polynice aliisque fortasse Argivorum du- 
cibus in scena conspiciebatun Vates enim^ quum 
coactus tantum valdeque repugnans expeditionem susd- 
peret^ non defuit ille occasioni ad ea^ quae praesago 
animo eventura esse videbat^ jam pronuncianda. Ita- 
que mortem Opheltae^ qu^m nunc Archemorum nomi- 
navit^ omen praedicavit infaustum^ omnesque dixit prae- 
ter unum Adrastum proelio perituros esse <); atque^ 
ut quo jure ita sentiret penitius intelligeretur^ Polyni- 
ds historia demonstravit^ quam injustum^ quamunpium 
beUum susciperent^ (cf. Sept 56S}^ quam vehemen- 
tem denique tempestatem dirae minarentur Oedipi ex- 
secrationes ^). Apte potuit Ardiemori necem ad signa 
referre Jovis vifisiov^ qui idem Thebanis exstiturus 



1} Hoc enim liquet ex Sept. v. 49* 

pvtifjLBia ya{>ra)y fols tsHov6a^ 66/mvS 
Ttpbs Sp;4i"Adpii6tovx8p6\y l6tB(po¥^ 6dHpv 
Keipovtes^ $qq^ 

2) Sic, quae de hac re in Sept. leguntur, melius pote- 
Tunt intelligi. Quod ad ipsam hanc scenam attinet cf. 
celeberrimom sardam Stoschianam in Lippert. Dacty- 
lioth. scrin» JII. F. IL n. 56 et G. O. MtUlexi, mouu- 
menta art. vett. V* N. 319. 
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esaet 6Gin¥fp (cf. Sept 808 > SMK); ideoqtie ea fere 
praediidt^ quae virgines exoptaiit in Sept. v. 465: 
&£ ijnipoevxot fiAB^omiv ini nt6Xsi 
fMnvofdvft tpp&^i^ t<&s viv 
Zths VBpitoop iniSoi Hofotivoov. '^ 
Qaod eo veri similius est^ quo magis in cyclica 
Thebaide omnia ad Jovis signa referebantur. Polynices 
vero patris furias sacrificiis putans posse placari ^)^ 
ita haud dubie se defendit^ ut animi ferocia et super- 
boi nitide depingerentur. Sed praeter Polynicem Ty- 
deum maxime^ virum item ferocissimum^ ut vel nomen 
ostendit^ itemque exulem^ senex sapientissmius per'- 
strmxisse videtur. Quod ex Septem contra Thebas 
suspicari licet^ ubi in nuntii narratione Amphiaraus in 
hos duos tantum invehitur^ Tydeum caedis reum ap<- 
pellans^ civitatis turbatorem^ maximum Argivis malo- 
rum magistrum^ Furiae evocatorem^ omnium horum 
malorum Adrasto suasorem. Deinde Eriphylae quoque 
mcmili Cadmeo corruptae perfidiam in Amphiarai ora«- 
tionibuS memoratam esse putaverim. Nam quod Poly- 
nices inter viros erat^ idem inter mulieres repraesen-- 
tavit Eripbyle, ut ipsum nomen satis arguit^}. Ita si 
hanc cum Hypsipyla composueris^ habes quae pro 
more Aeschyleo Polynici respondeant et Tydeo. His 



i) Similiter in Sept. 68a Eteocll choms suadere studet 
Furiam non intrare domum ^oty bi X^P^ ^^o\ 3t;- 
Ciotv dixGovrat. 

a) ^EpvpiXri s ^Epvplkrf, de literarnm l et t; per- 
mutatione v. Welker I. 1. N. i6» 
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exposids^ vix etiy faod moQeaiii hunc tragoetiae actnm 
et ad longitadifiem^ et ad argumentmn mediae Septem 
fabulae parti aeguiparandwi esse. In stasimo autem^ 
quod nnnc sequebatur^ choreiriiae id^ quod primo for-' 
tasae cantu jam prolocuti erant^ quum Amphiarai ver- 
bis confirmaretur^ majori cum vehementia et acerbitate 
repetunt^ Polynici imprimis impietatem exprobrantes et 
deorum contemtum. 

Postrema denique tragoediae pars egit de institu*^ 
tione 2} Nemeorum^ quibus Archemorus honoraretur^ 
et Jovis Lycurgique ira placaretur. Atque^ ut suam 
qtiaeque dramatis pars personam exhibere solet^ sic 
hic Adrastum prodiisse extra dubitationis aleam positum' 
est. Ex Welkeri sententia etiam ipsa Nemea venit in 
conspectum. Quod etsi non minus incertum est^ qtfam 
plurima^ quae de hujus fabidae adomatione proferre 
conati sumus^ tamen^ quum Aeschyleo cothumo non 
sit indignum^ ad eamque quaestionem tota fere hujos 
rei disquisitio irevocanda sit^ libenter acdpio. 

9. , 

Septem eontra Thebas. 

Quemadmodum omnes fere mediae trilogiarum fa- 
bulae et facinoris magnitudine^ et tragico illo spiritu^ 
animorum sensus vehementer excitante^ socias fabtilas 
longe solent superare^ sic in Septem quoque ad sum- 



i) Cf* SchoL Pind», qui de horum certaminiun inttitn- 
tione dicit: SKkov W, c5v HOti ^AlOxif^oS in* ^Ap- 
Xeiiipqi>, t^ Nefjiias ncttSL 
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mam actio commotionis adscendit et qimsi pertnrbatioius 
fastigiimi. In postrema deinde fabula affectus exsope- 
rantia ad plaeidum reveeatur et quietum cursum^ qui 
quidem eo studiosius adducendus est^ quo magis ille 
ad eam requiritur^ quae tota trilogia expressa est^ no- 
tionem recte percipiendam. 

Sed ne ad aliena aberrare videltr.^ ipse titulus^ qui 
huic fabulae praefigitur^ arctiore eam cum Nemeis^ quam 
jure tuo Septem ad Nemeam appellaveris ^}^ vinculo 
conjunctam esse inniut. Nam si argumentum hujus 
tragoediae per se consideratur^ tragicam ejus notionem 
non in Argivorum pernicie positam esse^ sed versari 
in fratrum certamine, quis est^ qui neget? — 

Primum in scenam prodit Eteodes^ dves exhor- 
tans, ut urbem fortiter defendentes, nec turbam timen- 
tes peregrinorum^ patriae telluri educationis cnram ve« 
lint resolvere. Onmia regis verba et gravitatem osten- 
dunt et animi altitudinem. Narrat deinde nuntius vi- 
disse se Argivos ^ qui bovinam caedem manibus tan- 
gentes aut urbem se Cadmeorum vi expugnaturos esse 
jurassent^ aut morieutes terram tincturos sangulne. 
Cui nil respondens Eteocles preces edit breves qui- 
dem^ sed quaeregemdecearit; at videas quam eximiam 
animi anxietatem versus prodant^ nolenti, ut videtur^ 

elabentes : 

& Zet) f6 xal Tv, ««i noXt66ovxoi Ssoi^ 

Haec^ quae prologum efficiunt^ non solum quae 



i) Welker Triolog. p* 560, 
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ad fiAidam inieB^ndain mcesstma simt^ et ab adspe- 
ctus jndteio remota^ eomprehendunt^ sed totius etiam 
iragoediae explieationem subohscure quidem indig^tanl^ 
ita tamra^ ut ipsa .hac significationis obscuritate spe- 
ctatorum animi mirum quantum ad sequentium exspe- 
ctationem intendantur. Nam Eteoclem inteUexisti regem 
esse probum et<justum ')^ patriaeque consulentem sa- 
lutt; vexatum tamen et perturbatum patris exsecrationi-^ 
bus^ quae^ qnum cardo sint totius tragoediae^ nunc 
primum commemorantur^ deinde in fabulae decursu 
penuciem minantes et interitum propius semper aggre- 
diuntur^ duiii post fratrum exitium tropaeum erigunt^ 
et^ his devictis^ quiescunt — Rex autem urbis con«- 
ditionem reputans^ ne dvium fortitudinem infringeret^ 
omnem perturbationem pectore debebat recondere. Quod 
vero in precibus illis dirarum commemoratio excidit^ id 
de industria poetam fecisse eo libentius krgieris^ quo 
facilius acddere potuit^ ut^ quam postea Eteocles 
agendi ostendit et loquendi rationem^ ea non tam regis 
esse videretur justi ac probi^ quam impii potius^ qoi 
regnum affectaverit^ tyranni ^). Postea neque a choro ^}^^ 

i) Talem cyclica quoque Thehais ezhihuit; talem vel 
nomen prodit (v» Welker Schulz, p« 152 not $7)^ et 
qnod Fausanias (V, 19, 1} efEictum narrat in arca 
Cypseli. Serioris demum aetatis tragici, favore ducti 
erga Argivos, et THehanorum odio commoti^ totam 
rem inverterunt (v. Welker 1. 1. p. 16^ <??•)• 

a) Quod vel Gruppio accidit, Ariadne p. 585« G,EteocIes 
ist meisterhaft als Usurpator gezeichnet.") 

5) Novisse cliomm Oedipi exsecrat|ones, sed religiositatey 
quominus earum mentionem faciat impediri, apparet 
^, S^pt. V. fiSo.sqq. Cf. Welker Trilog. p-S^a. Specta- 
tores ex Nemeis, quae res esset, cognoverant. 

4 
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neque a rege hajus rei mentk) ante itemliir^ qiuim ubi 
9uninia abreptus ira et indignatione Eteocles certaminis 
cum fratre subeundi capit consilhim. Tum demum quae 
intimo corde pressa diu ferbuerant^ repente verbis illis 
prorumpunt: 

ol }AOi nottpbs 8ff WV iipoA tA^q^dpoi (637)^ 
tum demum profitetur quas viderit. noctnmas patris 
species dividentis hereditatem (^iwTtriaoy ^m^ad^dtw 
Si>etff, Ttixrpoiafy XPVP^^'^^ Settifptou 0S1}, 

Igitur postquam poeta prologo quaedam quasi semina 
mandavit fabulae^ quae per actionis progressionem paul- 
latim esset proditura^ drama "ApBos ixM0tAit Mavortiam 
magnificentiam suara choro virginum explicat terrore et 
metu trepidantium tumultuarie in orchestram proruente^ 
ut deorum ad aras provolutus precibus urbi et lacrymis 
expetat salutem. In ipso carmine^ ubi ars naturam 
veritatemque sequitur^ imagines splen£dissilnae^ omnem 
expugnationls terrorem nitidissimis coloribus repraesen- 
tantes^ intermixtae sunt deorum invocationibus. Oculis 
cemere tibi videris bostiimi exerdtum ' magis magisque 
appropinquantem ; vivida et concitata omnia; angoris^ 
trepidatiouis , desperationis plenissima '}• — Jam vero 



i) Siquidem cKori munnsy imprimis ex mulieribus vel 
senibus compositi, in eo est positum, ut quietem et 
porpetuitatem opponat persbnarum in scena agentium 
vehementi affectuum contentioni, eandem fere habes 
in nostra fabula chori rationem, ad altiorem tamen 
gradum evectam. Nam eodem modo tumultuosns vir- 
ginum angor et timiditas opponitur Eteoclis dolori et 
et crnciatibus, multo illis majoribus^sed animi excel- 
lentis maghitudine coercitis et repressis. In fine vero 
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virguiihttSi QiHMm ndft^tei ^ffimdeiitibiis opiH>iiit se 
EteodeS; rex magnaiuiiius^ fronte et vultu quietem 
prfie se feralB^ sed intupift sensillRis eonfectus anxie- 
tate. . QltJHipit iUe ,i9i^kraDi^ ut ne datuore et tumultu 
eivtbus ignaviain exdtet^ hostiumiiue utilitati plurimum 
inserviat. 'Nil sane aptius^ quo EteooliSr magnitudinem 
poela deelararel, lutp regis et .yirginuBa qppositione re-^ 
periri potuit Qm aeeedit^ quod puellae min<^em qui- 
dem dolorem fereates^ sed hujus qrucii^um questu et 
fletn apeite fatentes^ mpediunt^ quominus mirifica illa 
EteodiS eoastaniia spectatorum animos opprimal; potius^ 
quam incutiat vere tragicam sensus Commotionem. Si- 
militer rem institntam videS in mediaPromethei fiab.parte^ 
ubi Prometheds omni turbido . metu vacans cum lone 
ira flagraute.firaedlare componitur. Acerba vero et iin- 
pietatem^ ut videtnr^ arguens Eteoclis seveptas et eji^- 
plicanda et excusanda est perturbante illa animum di-e* 
rarum conscientia. Jam nunc animo ejus obversatur^ 
quod postea disertis" verbis eloquitur: 
(v. SIT) iptXov Y^9 ix^pd /mi Tcatpbs tiXBi^ dp& 
Sf^poUy dHKaidtois Sfjiiia6t nponZdivsi, 
Xiyov6a xipSos npdtepov H^tipov fjidpov» 
Haec si teneas^ vides quid sibi velint ista: 
(v. 198) n6pyoy 6tiyetv Hix^(f3iB noXifuoy S6pv. 

o&Hovy tdSi^ l6tai npds Scw • dKh! oiv Sfzohs 
tovs tfjs dKo{f6fis ndXeos ixXeixBry Xdyos. 



t 



fabiilae, ubi rex, quae animum sollicitum habent, li- 
bere prorumpere patitur, chorus, eondem usque locum 
obtinens, ad consolationem et mitigationem 'descendit. 

4* 



Nffin quae ob^dni^^ jluri n^glnfiim y ^m r. 684 apeite 
profitetur : ; ... » , , .^ 

Sfioz^ li%y ifSrf irooi itafifffaXiffiafa^ 

xApi^ d^dq>* ^/A&v '^dK^6pih^c&ir^^ 
Tota enim sCeoa^ unde Itod versMls repetii^ et si 
extemam fabulae adomafi6nem respexeris ^ huic nostrae 
respondet^ et intertorem hujus cum virgimbus colloeu- 
tionis rationemf optime potest aperire. 

Illa antem^ ^uam modo descripsimus^ prindpis 
indoles clarins elucet ex sequentibuS.' Nim nbi puellae; 
itt deorum ope solam spem saltitis positam esse per« 
sulisum habentes^ canunt versus 808 sqqJ: 

i6ri SboU S' tif i^xij^ Ka^vmptipa* 

TcdXXdja S^ h^ Haxot^ti^ tbv d/iifx^oy 

Hdn ;t;<*^fi^«s' Wflf^ Hnepy Sfx/ultcov 

npr\iwaiie^dv vtqizk,dY 6p3^di. 
irae ardor jam restinguitur; atquei quum quaerit chorus: 
ti rdSe vkfjiechs &rvy8l C^i7^y perculsus quasi impro* 
visa interrogatione Eteocles respotidet 

o^rt tpS^oyob 6oi Satpi6$c£fv nndi^ yiyof, 
Quid^ hortatur virgines^ ut sacram cantilenam or- 
diahtur. Deinde abit^ ut diices eligat. — Sequitur 
stasimum itkiseram urbis expugnatae conditionem vivi- 
dissimis coloribus depingens^ quod^ quum prae ^eteris 
muliemm captaram sortem ante oculos ponat^ praecla- 
riun transitum efficit ad Argivomm ferocia sua insi- 
gnium descriptionem. Quae quam muUifariam^ inde ab 
Euripidis aetate usque ad nostra tempora reprehensio- 
nem experta sit^ quia notissimum est^ non vacat hic 
recoquere^ nec est^ cur post ea^ quae Welkerus, V. 



— 63 — 

CL) de^Aesehyleae trite^e Btttum* et indele dpcuit, 
defeiisoris OMiiiiis M oos req^pjmmis. Nimi si^. qiiae 
cam arteriaeffingeadis vets^^jfenm inKfcgiiiibas i^-, 
tercedat Aesekyi) tragoedifmda iiti<Mr9atioii4.i 
dinem reputaireris^^L de praestaiftia biyas.scenae^ qnippe 
qme inAdiam lotmitf ooeiipet tm solum wius. fabulae^, 
8ed totius etiam trilogiae^ omnis dubitatio neces&e, e^t 
praec|datw: / So nreixi^ : quod . spectatorum aiiimi .^cura 
exspectafioae fkiQbuantes «lifraliQniTO perpetpitate syft-^ 
pendantivy jBeri.i mm potest^..qi]io:JBteocUs ing^iuni^ 
qnde. sity.^accuiatius perpeadant; : quin aoimi. idtitu4<> 
ad;f6mmum jani! eveeta fafltigwn appwreat^ ..et> qi|um 
de eerta. aniiiii' pei»iiasiontf;:,^^ies foce .7liebad(ios 
iterum ac saepius priifteeps viiticiiietur^ mente et cogi- 
t^btioiie faciQae>eoaipreheodatiir.. (jSimili plane modo^ ut 
t^romethei^constan^ iis^ quae Jtoi.ille pm^mntiat^ ad 
hanumam' iiitdligentijii&i magis . aecommedatur). Adde 
deniqiie ' • vim tragicamy quam exe^cuerit olim haec fa- 
bulae pars in:speetatdrum aiteos^ quam effundat hodie 
uLmentes Jegentium. Etemm regem^ eujus fortitudiuem 
modo admirabantiir^ ubi fratris nomen patris exsecra- 
tiones in anknum ei revoMt^ repente coQspiciiint <H»f-* 
ruentem^ dequ^ omni salute desperantem (cf. Welker 
irilog. p. 36S). Insolenti demum fratris superbia in- 
dignatione exardescms^ fatique sentiens verita<|em^ 
aufUgit y ut in certamen i^at inf elicissimum. — (/horus 
vero postquam frustra dehortari . eum studuit ^ sortem 
ejtts praesagiens earmine vim celebrat Fnriae^ patris 
precibus exeitatae^ brevemque Oedipodeae domus hi- 
sioriam intexit In hoc rerum discrimine^ ubi auditores 



ad siimniam addueti «mt ^peotalionetn ^ omiiiaqiie 
peiident ex verbis iiniaittiy aetio pulioherrime Jnhibetijr 
caYmine lyrico^ ut''«tiiiiiiil non solimi «retiiieaiitur iuter 
spem m^ttmque sua^p^nftty sed JHa elf^ tranipiillitas 
cionciKari po^sit^ quab ad< c^offim rei «ogitflttonem eos 
componat. Piraeterea ad: exitiiiai-fabirtae wvweQ apte 
tradueit — ' •••-> .:••*• .■':.'!»:'/ 

Jam venit lemiiUuSy urbem > diconB aelrvitntis jugum 
eflbgisse^ fratres veipo cerMsse mntua' eae«te* Tum 
eli&mis^ f^\o^ imt^Hpicv se ^aiMtumni) ess^ profl- 
ten$^^''etropli& et jtntisti^ eauims euasnit»): ; eur fratrum 
certamen tam tuikl^fuisset ^dnfnatw 
liiais oraotduui^ ad liaii ''inQbedieniiupi^ adiidiram Oedipi 
exsecratlonein rediens> haec omitifi d^t haud foisse 
inania^ sed ad :haiic usqoe pertiiiuisBe «et«il6m« Bpodo 
deinde^ uhi ai^ eadAverum adspectu valdecommo-* 
ventur^ post editas aSjq[uot de fieb^i fiatruiii condiiione 
Iamentatione$^ consilhim capiunt dioreutae^ * ut kissum 
cum planctu conjuuctum rite^' ihstituaHt. . Itaque in see- 
nam ascendentes^ ibique jHrope' f ratrutti * cerpora sta- 
tiones suas ocoupantes carmeq commatienm ordiun- 
tur^ quod tantum ah^st^ ut jejunns bmiefitationes 
exhibeat^ ut omnibus numeris id absohitum^ dicas. 
Dolet quidem chorus inic(Uftm soitem principuni^ atta- 
men nimium gaudii propter perieuluma patria modo 
avulsum dolori erat admixtotn^ quatn lit qsaestui et 
vociferationibus totum se permittei^; Igkur non tam 
ipsius certaminis ima^nem depihgere studet^ quam^ 
quod est proprium chori munus^ ea '^sl^nificat qinbus 
rem alitor cadere non pMuish^e appareat. $aam ob 

4 
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ewBtam^ ut.in :|ibiwii» hajop fab.^ pfu^ii|i|l»gi9^ sio in 
HQStro • qiKMpiQ pijmas i^unt OQdipi ^ecr^tiones. Vi-; 
des q^jure hici cantus iioaiiiie(ur dvgHiXa$o€ j^^voi; 
^Epm^vQS (Vk.Stfl). CQupd m^ sub oculos .jcadit ii^ 
sororum tesau^ ubi chprl partes,.jaii)lae ,9unt^. ^91 <luo4 
versus.canit^ qui bis .iterati yeaecapdam Q$^dipi uiubr^iq 
celebrluit Funarumquo sumpajfti potest^tQm). .N^q 
taqEien nuda haeo fati si^eritaa?^ fratrumque; atrox. insar- 
nia apte potueniiit.a cb^9 effem> iwk Broj^ter sqrqrea 
dikceratis aiiimis fralrum .cprp^rajiMuente^^ dploris aC'*: 
cederet foi|ie&tuBL Qmd vero «isQlatium qupmodo pul-* 
crius- crudis .sorojratn vuloeribus, in^tillari pptuit^ , quam 
primis versiius quartae. fftrophae .^t: antistrepiiae ? ~ 
Qui sequitur lessus a priori/illo. eo^joi ,spatiO.<j^is.tat^' 
quo ehori dolor a soronuli dosperatione* Ne .oommata 

s 

lluigiQray ne puicras. deaidecM.«eQti$Qtias; niuiflk dolori9 
magnitudo pnellarum animos ita obruit et qip^sit^: u( 
nil fere e commoto pectore^^ffiil^nt nisi miseras lamen- 
tationes^ quae quidem tanta cel^i^itateAprorumpunt^ ut 
altera alteram abrumpat, ^ ^ ;;.; vm- ;.nvY, ■ 

Reliqua £^. .^I^- aon portinet ad.ip^w^r^Jl^anc tra-* 
goediam^ qwefijam Host perfeiota et con^uMy sod adi- 
tum parat ad sequejilia. Nuntiiit praofk) Eteo^Iem se-* 
pultura honoraodittn^ Polytuc!is aut^m cadaver^inhuma- 
tum extra urbem projiciendum esse. AntigOBa^.dvitati 
se non obtemperaturam esse libere profitetur. Cimrus 
ia doas se diiVtidj^ns partes^ quarum altera Aiitfgooae 
verba probat • altera laudatedictum senatu8.>diversus 
ex scena decedlt/ Hac chon sbrorumque disseiisione et 
discrepantia^ al) A^i^chylo pripdum^ ut videtui*^ inven- 
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ta ^)> dehuo nodttm hecti in postFeiiia fabula solven* 
dum fac3e est ifl^eUeota >). Qood vero argomentuni 
hujtis tragoediae fuerity de haO re mtdtum disoeptatum 
est Alii Antlgonae faein^ eodem fere modo^ ut So- 
pliodes feoit^ tractalilm esse putarunt^ •alii de Epigo- 
nis cogitarant Neotium est probanduoa. lUnd si sta- 
tuas y aptum' trilogiae flnem desidero ; hoc ne credamus^ 
obsfafnt pltira.. Ne de temporis intervallo dicam, qui 
fieri potult , ut poistroma Septcoi fab. scenai tradoceret 
ffd Epigohos? Dekido qaum cydicam Thebaidem de 
EjpigonOroln beHo noh-egisse certtssimttm sit^ illud quo«. 
qoe ipoetae studium^ quo eamiinis faa|OB -vestigia pre- 
mere -solet^ vehementer repugnat Qv^iAj ^sa. Septem 
fab. docere videtor Aeschylom Oedipi ■dpds non it^ 
peiseeutUm esse^' ut usque ad Epigonos eas^ se devol- 
i^flse tetfia tragoiBdia demonstraret. Hoc satis innuunt 
v^rsus 9tt r 38: - 
"'• •' •• • "•— tAmi& 6^ '■ 

'Apal tby S^ify ydfior^ • . 
' ' ' iMp^}iJA^6v nca^tp6ncj^ f^V)^ yivovf. 
^E^oHB ^At^s tpSnanau iv niikms y 
• iv ak iSftWovto^ Ha\ SixlW . 

Hpatif6dis ikff^ SaipLooy. Cf . v. 9S0 sqq. . 
Contra si £leusinids tertiam fabulam f uisse statui- 

%) Itt Thtibaide jam anle oertamen ItfM^a n Tydeo inter- 

. ftt^ta e$t. V. Fherecyd. ap. Scho^ ajl Ear, .phnen, 55. 

Cf. Millingen peintures de vasea pl. as; T-ischbein I V^ 

18; Welker 1.1. p. 144. ' ' ' '' 

'•) Cf. hemichoriorum bolU^iom iH^Supplio.^f.'' 
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muB} (Mmiii optUe ooneinoat.' Poetam enim Tkebai- 
dem seqo«atebi ^ailemusy et «ptnmitriibgme finem naln-^ 
eiseumir ^ et dissensio illa iu: jSeptem ^de Polynieis cor« 
pove' hawl sepeliendo Mprneohre.-pimfairat eam fabu*-. 
lam';*9oae jus celebravit com»«iii& huifaaUfttisy qm 
proelio caesos lioebat sepelire, ji.v .; . .. 

:( ' -r. • ■:■■ 

*'■■'' ''X^i & u t^ Ph^ iy-^ ^H ^ '■••:'■> 

pe .I?#c Aesoh^rli^ fabula^- cuj.^s memoFiam paene 
internioitipm ^<f^^ <]pium prft^te^ ea^ ;^uae Plutarch^^s,i jj 
tj-adit^: Cfirtioris nii compertum,, habeamus . adr hnjus. 
auctoritatem conCormandc^ est ac quasi diriaenda dis- 

'■i ' " ' • •' ■'•••'•:'. ','f'.j.-/' ' o.'i'ni) 

i) Theseus c. «9 dvriTtpa^ Sh (sc^ TheseusO Htti 

^A6pA6r(p tifv draipediv t&v 4>7tb iff KaS/iit^ 

' ' neddytoor^ o^;t,-tfrJSiJ/)f*/*ifr'^b/*;tflw^ iv^tpa^ 

yofSift, lukjci^ t&¥ etfftedan^ iHpam^as^ dXXidt 

ntida^ Ha\ 6fUM6diJi/&fQf '\ cditQO yicp ol^^Xp6to$ 

Kiyovdt' ^dxopos Sh\Ha\,^§^SifS mpiypip&v 

dympideoos ysKidSiai ^pdnpt^ iwivas. "Qti S^ 

. ^HpaxX^s np^o^ dniSooxe veHpohs tQts.noXe" 

fjifo^s, iy tois nepl ^HpanXiovs ykypantau Ta^ 

q)a\ Sh t&f^ phf noTCkobv i/ ^EkevS^epats Sei^ 

Hvvvtat^ t&v Sh ^yefidvGov nepl ^EKevdliva^ xcA 

. . • awta &tfdiQos ^ASpd^tcp x^P^dfth^ixoy.,^ Kofu» 

lAaptvpovdt ^h twv EdptniSov 'fyetii^Gav tol AU 

(Sx^Xov 'E^iyiqt,^^ iv oU ne^- tifu%^ \Xiyji0V 

6 &Tf6evs nenoirftat. ;. - 
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. Argumentuiti* ^ AdKMtns^ nt Affgivi psiriiD caesi 
a Thebanik redder^tur^ ,8u{iplex venit Bleawia^ vbi 
Thesei aiudUttm imploraret; Qni qaom precilHia. iejua 
annliisset;^ una eum saeerdotifons^* chori vices .agenii- 
bttSv ThefaiaB']Nfofectai» wt ~ Initio igitur tragoediae 
in scenam prodiit Theseus^ atque his fortaaaeentisiu» 
versibus ^): 

Jjfptrftep , ij Spiftedat tffy ifAifi^ ^piva^ 
ahai im t&v 0^ A^un^ fiv0rrfp{oar^ 
Creontem pefsuadendo adducere studuit^ ut Ar- 
givos bccisos sepefiendi Adrasto ^aret potestatem. 
Cujus consilii socius et adjutor Thesei precibuB suas 
haud dubie adjunxit chbiiis sacerdotiim. Hab in con- 
tentione fleri' non''potuit^ quin ad PblynidS f&clhus 
oratio^ et ad inobedientiam descenderet AntigonaC; quam 
denuo in scenam progressam esse vix credideriffi; nec 
fllu^ dijudicai-e ausim^ utrum £r^tris«corpus ilia tiuma- 
Vjeiit;^rnec ne«v |leptttanti tam^^ratjonem^ qua. volun- 
tiltep 0t -ooAsiliVvm swhq «prae\;K)ne 4(H>ra^i aperti^ fate- 
lur )'hoc..qiai|raiintts «xs^u^etetur Tprohibita esse yidetur. 
Ci^oa' vere '^pfopt6lf''^olynicenai>maxime etiam iis^ qui 
iinphim ejus cOhaiiiW Mjdvii^i»^^ sepiiltttrae hono- 
rem" ^pertinACiter Videlur ' denegasse- «9 ^ ita ttt tittn de- 
muin Thel^eo etAdrasto obsecoAdaifet^ postquam irri- 
tuip esse jusserid illud de Polynicis corpore nbii^ sepe- 



ir^- r »r 



'^i) Arist. B:an« 8g3.c;.Sc}ioL df. Glausen Ad^cliyli theo- 
*^ ilog. ^k^9$V}^hi9titux Thesei i^ EleiisiAiii^*' 

'** 2) TfiaX^l fi^^fiiytoi Siffid9 iyHpvy&n^ HOHiJk Sept. 
1055. *jy.- » yw^ 
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UenSb jedietiiiii. ^ Qaod jgA MOte dispiltavi^ ex nodo^ qui 
in postirena Scptein £ parte neotitiir^ apte solTendo^ 
totain Tides pendere hn^ tragoediae' ei^Iioaltonenu 
IJt fleoter^ur aiitem^Cnbnlia - animiils ^ - aeti|oque viyi<&oir 
fieret personanun et aitqatlQawi^ quaa Voeant^ varie* 
tatey^ in :altem falmlae parCe vedit/Argia '}^ Polynttis 
uxor^ filia Adrasti^ ^^uae CFeontem pveoibus •permove-^ 
reli^' iit> ne vellelr taili gravt poeiia iiiiiirituBi* afficere. 
Cui si alienun duoum' uxores addlderis^^ scenami Imbes^ 
qdae^niediae^^ilii' ante^etiUs fakHilaer pidoye respondeat^ 
Hoc autem>ioeo praeolara dllbatur eooasie Buaviloquenti 
Adrastl jttouliditaei 9i)y jit enamret^ iquoinodo singnli 
duces periissent, quomodo Ampbiaraus terra esset ex-* 
ceptus '} ^ atque his omnibus demonstraret Jovis 
voluntatem perfectamj deorum iram esse placatam^ 
deferbuisse denique Oedipt exsec^iratJoneS, Ctijus ' ora«* 
tipnis dulcedine et veritate commotUS et persuasua 
Creon, quae de iPolynioe jusserat^ revocat, Adrasto-^ 
que^ quam £u negayeratj y^Hfiiw 4h^aips6w f^tmttiU 

i) y. Welker L L ©♦ 174, 

» ) Cf. Eurip« SuppL y. 858 «qg. . . ' 

5) Be ,quQ. i|p... F^d^T, .X!ireiii« VX| .^13 ait Adrastuss 
• Jlo^/fij 6rpattds ^d^SfaX^dv ipids, ^AfJupdupoi^ 
pLdvtw 'iAya^^y xal dovpi ^dpvaOBat.' Am- 
phiaraus, cujus personatMius ^iebaidis unitas cbhtf-i 
heMtUTy {tk^lre oeteris eif^rebatur. HUio Aesobylui op-* 
, ..' pasnisse yjd^pW: Qmpmpsi^ ferpoissimuin Jovis con- 
temptoremy qui apud £ur, SuppL 955 ispds doS Vfi- 
Hp6s sepelitur seorsim, Cf. Etym. M. p, 5*1 v. '-Bwf- 
Xif6iaty de qnclobo egtt WeIkerJ« 1« not. 251. 
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Et si vera eut Weiken^y V.€^:/ snl^iei^ 
serpina prodiit^ omiiemqiiie'! :qontravetsiMii aactoritate 
sna direniit.-^ IgitUf>'Ut.Sn<)|reAtea'i .^JS/oirKt^tf evadunt 
EvfmiSts^ sio;ia*Ble!isin& difQnutt illa aaetor deam 
se praebet ibenignaiii et «alnlifisfaai, '^ I^em deniqiie 
ttikj^ae imiloliuitiflfe'. videtur pompa>ad fulgoremiitaedafr 
rum. Inde fohftaaa» r^etiti sunt hi versnft: .1 

>' et' S^pti^* ipofg di tovSa ^v^tHov tikMit^ i^ ... 
^e verba esse videntifr Adittsli ' miiilfico.iinflainflMiti 
desidprid tmystenonun. QnarQ Thea^us ^ii. . f oucessil 
Argivomm) duo^ in aamtto aepeiiri isolo rKleUsijQio. — 

...., Quae ad mj^ha^, cui triip^^m^ Ajeschylus super- 
atruxit^ et a^ tra^jtntipnem ejus speptant^ ea hactenus 
ita sum persiecutiis disputando^ ut et rei gestae magni- 
t^^P; actioi^squj^.exqelsitas apparefet^ et simplexfabu- 
lae implicatio ac mptniteta Aeschyleo cothumo non 
videretur esse indigna. In his si passim nobis excide- 
rint ad probabilitatem minus aCcbmmodate dicta^ memi- 
nerint benigni iectores dttmem Mnc rei jperobscufae dis- 
qUisit\onem'^iSuS€^ptii^ |i nbbis esse noii tiuti perficiundi 
spe . quatti expefitin^i voluntate. — Jam externam fa- 
I^fae compositipnen^j^jusque beconomiam pauUo accu- 
ratius ianquiramuR JHiQC. eo ma^^s. pperae pretium esi; 
quum nulia sife Aeschylearum tfagoediarum^ quae tanta 

i) Schol.'ad OeiipE^ Gol.' 1047. Cf* W«lker L^l. p4 173. 
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perspiCoitaCe expressiairi.€0iiipQlttiioi]}9 dpmi tefR^em 
exhibeat) quanta in Septem irim <prae(dttram> fefftaae 
cognoscere licet fadlitate; Fabiila enini quum strept- 
tom et tuttnlltimi spiret^ finnioriiM^^i puteu^ qui aa-«- 
rSras perci^ ocfilisque oc^nit possity ppus, esse dixens^ 
nt modormti numeri regantur^ neO p^udMliirMm in ^o^ 
agentium perturbatio imAi cempositioni^i perturbationem 
po^tam abiipuisse videlUw. 

Tota tragoedia in qiiinque partes distriboenda est^ 
quarum si primam^ prologum (1—78)^ et postremam^ 
exodum (996 — lOW), resecijieris, quod restat fahu-r 
lae corpus duobus stasimis (S69— 350; 702—773) 

. ll i lilHP ■>■■■<■ H 



i) Caymen quod logitar vts. 814- 1^^* noii est stasimum, 
• sed a partibuf chori cantatur. Ut quae antecedunt 
^attuor system. anapaestica a quattuor ^vy^V npo 
toCtdncnS ctinxmiMT ^ sic^ qtiod fcequitur stropharum 
par inter quattuor ^t^^ distrihuendum est (chorus 
enim ex XII. cihoreuttt compositus est) t. di fxiXaiva^ 

xpioS. >. IxBV^ct-Sdpos. 3. iStinpa^BV 'Sti^pKE^ 
6ay. 4. fiipt/jya-XdyoS. Reliqua in sex commata 
dispesceAda esse puto : ' 

I, (ot') TdS' adtSSffXa ; npovntos dyyiXov 

Xdyo^. — 

n. (/?' y' 5') ^tnXai fiiptptyai , SiSvfidyopa 
nda^ a&totpSya, Sifioipa 
tiXna tdSa nd^ri\ tl gf^; 

III. ii ^O Ti S'&XXo yj^ ndvot nivw 

• S6pieo¥ iqji6ttoi. 

IV. (5V^0 ^A^Xit ydaoy & (piXai nanf oipov 

ipi66^^ dfjifpi xpatl nSfjintfjioy x^P^^^ 
, nitvXov, 3? aihv. S^ ^Axipov^ dfisi- 

fistai — 
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iit tna dividitor episoiffia. Horaui tiBiiiiiquodqiie «epte- 
aariimi exhibei niqiienini enitidinim^ quas sexiea chorus 
{nierriiiiipit; fn medio episodio sqiteln habee inmtii^ 
septem Eteoelis oraiienes y sfndes a ehoto tria stxnpha^ 
rmn paria decantinte inK^rpeUatas (^7^658}^ qpiae^ 
qunm iliedittm fatyola^ iocum oecupent^ reliquis iongieres 
sunt In piimo episojdio EteocleS septies loquitur^ 
chorus sexies (165^825)* Bodem modo in tertio fab. 
actu nuntium septies^ chorum sexies ioquentem vides 
(776 -^808) *). Quid^ in exodo quoque idem mmerus 
redit. Septies enim nuntius loquitur^ sexies Anti- 
gona *). 

Hae vero orationes ad eandem rationem numera* 
lem y si ita dicere licet^ compositae non tantom duobus 
stasimis discernuntur^ sed interpositae sunt etiam mi- 
nores dialogi partes^ quae item respo^sioneili quandam 



i«M_<ki*M 



V. 00 ria^S6roy6Vf /iBXdyHpoHoy BsGoplSa 

rvai5(JToXoK ejiciendum.) 
VL (ta' i/?') rAv ddnfiff *An6Khmi rity dydlxav 

ndvSoMoy. ih dtpaytf ra x^p6oy. 
5' /?' '2f ^ 

^ S' S' zfi'. 

Postrema enuntiatio (rfXXflf y6coV'X^p6oV') quod inter 
plures erat diviaa, 6o liberior ejus et laxa rerborum 
conjunctxo, quam vel Wellauerus audaciorem nominat, 
optime pxplicatur. 

i) Y_9S, 796-801 choro tribuendi sunt, ut factum est in 
Cod. Viteb. 

3) Vt. 104« cpiS etc. ejiciendttm* esse recte censuit Blom- 
field. 
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obseivaiit; Ito kiter kmporeB iOaS' primi et sectmcK 
episodn OFatftOiies infteijecta autit BteodiA novem , decem 
ehori fitidiomytUa (SS7-^S45).^ quibua* xleiiieeps lon-* 
gior Eteoeiis ocatio adjecta est (246—268). Similiter 
inter secundi et tertii epi^odii orationes Eteoclcs novies 
ioquitiir^ chonis octies (659 — 701). 

bi extremis daiiqae fabolae partibus duo le^ntur 
carmina oommatica^ ita eomparata^ ul alternm (7S — 
163) initio canatur a singulis^ deinde autem per SvycCf 
utmihi videtur^ vel^ si mavis^ per hemichoria; alterum 
vero^ 856 — 995 ordine inverso^ a Zvytxfy cantu inci- 
piat^ postea se eonvertat ad cantum singulonim* «— 

Quae omnia si unum sub adspectum subjicias^ vi* 
des ea ad medium fabulae locuni efferendum ita respi* 
cere^ ut ab eo in utramque partem pauUatim descen-" 
dant. I^nr singulae partes cum statuis conferre licet 
in tempU tympano positis^ quibus prologum et exodum 
addere possis tamquam acroteria. — Adornationis ratio 
quam arcte apud Aeschyium cum arte plastica^ ut ita 
dicam^ coiuttneta sit^ etiam in singulis tragoediarum 
partibus dare elucet. Ita^ ut uno exemplo jdefungar^ 
in Septem non casu fortuito^ sed de indiMtria factum 
est^ ut Hyperbius^ qui Jovis habet in^dypeo simular- 
crum^ inter duces Thebanos medium locum obtineat 
Praeterea illud studium poetae animadvertas per oppo- 
sitiones vim augendi et cjffioctum. Hu& v. c. retulerim 
Amphiaraum cum Polynice compositum^ Tydeum ')^ 



9) Gf. Hon. 11. V, 861 TvSeiis tot jmpbs ^ IffV 
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^lieroeiii {^usiHum^ craii Capaneo gigante^ ParthenQpaeuin, 
juvenem puloenimuili^ eum ^x^ffmtt Hippomeidoiitis. 
Amphiaraus veroy qui Poly^ee exeeptd^ pei^remo no- 
mliiatur^ Tjdeo^ de !quo pfimb nuntius dieil^ quam 
apte opponatiir^ et per se patet^ et ex iis^ quae de 
morte Tydei propter immanitatem immortalitfcitis munere 
excidentis in Thebaide narrabantur ^^y et in Eleusiniis 
ab Adrasto procul .dubio memorabantur ^ magis inteUi- 
gitur. 

12. 

* • 

Priusquam hanc commentationis partem ^olvam^ 
quid sentiam de choreutarum in Septem numero^ pau- 
cte liceat exponere. Siquidem virorum .dd. sententias 
in diversas partes abeuntes perlostraveris^ facile cre- 
das totamhanc rem in meris coojecturis adeo retrusam 
esse^ ut quod ad persuadendum satis accommodatum 
sit^ non possit reperiri. Sed hoc ne nos impediat, 
quominus eam^ quam supra jam proposuimiis^ de doo- 
denario choreutarum numero sententiam argumentis et 
rationibtis stabflire exporiamur et confirmare* — Qui 
quindecim Choreutas in omnibus Aeschyli fabuli3'cer* 
nere sibi videnttir'^ iis propterea adstipulari nequeo; 
quod in Septem chorus in duo divisus henuchoria di- 
versus e scena deseendit Nam qui sciam^ quam sit 
Aeschylus'^symmetriae ubicunque adhibendae studiosis- 
simus^ vixetne vix quidem mihi persuaseris, in al- 
teram partem septem^ in alteram octo abiisse choreutas. 



*•..•■ • .t '^ *P 



i) V. Apollodor. III. 6. 7, .Cf.r Wtelker 1. 1. p/ 149 «q. 
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Choregus ceite^ ut aequalitatem restitnas^ rembveiidas 
est; huic vero quid faciendum sit nil video. — 

Passovius ') suam sejungens a confununi opinione 
sententiam de quattuordecim choreutis cogitandum esse 
censnit. Cujus judicii subtilitas ut a primo vehemen- 
ter nobis arridebat^ ita^ re diligentius pensitata^ quo- 
minus in eo acqpiiesceilidum nobis putemns^ plura im- 
pediunt Quamvis enim sept^arius numerus in dialogi 
distributione ^ ut supra demonstravimus ^ per totam 
fabulam regnet^ quamvis septem portas^ deos^ duces 
habeas^ ideoque quattuordecijai choreutae — (quippe 
qiu ducibus illis simili modo^ ut Xn. Titaneis in Pro- 
metheo solutoXJD. diis Oljnnpicis opponantur} ^) — non 
uno nomine se commendent; id tttn^A scropulum ac 
dubitationem injidt^ quod et talis chori ratio tantum 
non plane nobis ignotaest^ fetpauds illis grammatico- 
rum testimoniis ')^ eo magis fides deneganda esse 
videtur^ quo facilius ex quindedm personarnm choro^ 
praesule universi coetus dmisso^ novum ehori genus 
eflBngr p6ivk ^). In Euripidis-SuppUcibus quidem hunc 
chori numerum Boeckhius probabilem reddidit ')^ ejus- 
que sententiae gravem adjutorem nactus est G. Her- 



i) Frooem^ lecct. univerf. Vratislav« 1859. 
S) Welker Trilog. p, 59« 

3) Vita Aef chyl Robort. ; SchoL ad Dionyf. Thrac. in Vil- 
lois. anecd. p. 178; Tzetzef prolegg. inLycophron. p.i. 

4) Boeokh. de princxp. tragg. p*5o; Schneider daf attif che 
Theaterwefen p. iiS* 

5) I* ^- P. 75. 

5 
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majinum ^)^ atque Odc^r. MfiUeros ') assensn suo eajB 
comprobavit};ita tamen^ ut hunc chorum^ a vulgari 
recedentem^ proprium diceret Euripidis. Nil denique 
in choricis Septem fah. carmimbus reperire potui^ unde 
id^ quod Passovio placuit^ spedem nandsceretur ve- 
risimilitudinis. 

Haec quum ita sint^ si eam^ quae sola relicta est^ 
chori rationem amplectar^ non vereor^ ne quis. me sit 
audaciae invidia oneratm'US. Duodenarium enim cho- 
reutarum numerum^ qui ante Sophodis aetatem^ ut 
Suidas tradit et vitae auctor^ usu erat sandtus^ et in 
Prometheo soluto obtinuisse Welkeri sagacitas reperit^ 
jOt in Persis et Supplicibus nec non in Agamemnone 
statuendnm esse ia Eumenidum editione demonstravit 
C. 0. Mulleius^ cujus Viri C^lebenrimi acumen etian 
Thebani chori vera ratio.non po^uit latere >). Nonne 
jam eo egregium nostrae sententpae admuiiculum suppe- 
ditatur^ quod XII. choreutae in fabulis locum habent; 
quarum; altera Thebaidis editionem antecedit^ altera 
subseqoitur? — At videamus^ quibus argumentis ex 
ipsa fabula repetitis^ id^ quod ostendere studemus^ 
possimus confinnare. 

Vss. 785 — 801 sex loquuntur choreutae ; priores 
quinque versus tribuendi choreutis gregariis ^ v. 796— 
801 dnd hemiehdrii ^). — Vss. 694 — 700 quattuor 



i) De choro Eumenid. p» 4. 

3j Eumenid. p, 78.' 

5) Iliidem. 

4) ^s- 796—801 choro tribuendi, v. Wellaueti annotat. 
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choreatae (i. e. ZvySv np(»ro(ffdrSi) singalps triiiietros 
recitant , his respondent quae antecedunt duo stropha- 
nim paria cantata^ ut videtur^ a Sivyotff. Tbta fabula 
XII. systemata anaepaestica habet ^}. In carmine vero 
commatico^ quod sub finm fabulae legimils y siropha' 
/3' Xn. commata exhibet^ cantata a singiilis^ stroiphae 
ac' et 6' quattuor^ crtjrophae y' ^) sex coihmata insuht. 
Enuntiata strophae a' et d'' a ternis , strbphae'^' a bi- 
nis choreutis cantata esse censeo. Quod sr audacius 
tibi videatur^ singulosqtte ^mnia' cantasse putaverisy 
nil refragor. Habes enim XXTV.' commilta.''^- Accedit 
hac^ quod in lessu iDo quater et vicies litraque soror 
€»uiit. De carmine quod ex^at V8.804 sqq. dixi supra. 

Restat ut de. parodo roooeaofiis. Qoa in fe sponte 
nos ducit oratio ad orcbestrae ^) adoraationm^ de qoa 
quuBi breviter fuerit decdrsmn^ totius nobis . et camr' 
modius Ucebit in carminis difiirihatione aoquiescerQ. ^ . 

Orchestra dyopdv reprasentavit^ ut in Aga- 
memnone^ vel Xaw¥ x^9^\ ot in Supplicibus. T^em 
enun loclnn^ quo populus conveoire solebat.^ in ipsa 



i. ' 



i) 804— 8ia = 4 «yrtem.; 84S^895~39 1045*— .1076 = 
6. Ceterum duo iUa systemata v.. 104^—« 140157 nou' 
a toto choro , sed ab hemichoriis cantata esse puto, 

Ahrensii conjecturam probans pro d\Xot (v. 1053) scri- 
bentis SkXa tn libello ,,de causis Aeschyli nondum 
satis emendati^' p. 34. . . • . 

a) V, 894 cuin 895> 96, et 905 cum 906, 7 conjungendi 

sunt. 
5) Vide quae O. MQller de orchestrae ap« Aeschyl, ratio- 

nibus exposttit in Addend. ad £um. p. S8.'<I* 
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arce sitam esse vetftstisgimanun.urbiiim institatio&i non 
repugnat Ibi vei in gradibiis thymelae vel prope eam 
Collocati erant pooi4ol Sf^&v iyxoopioov '), eoramque sta- 
tuae >)• Haec septem ^) Aeotum nav^vpis (v. 208) 
Biye , 6yrt(l8ux (v. $33) ita adornata erat^ ut Jovis 
statui^ summum locum teneret^ feliquo^rum ex adverso 
binae positae essent coi^junctim ^). Quae ^positio 
probahiUs esse videtur et si ad n^ythologiam spectes^ 
Ot ajpimfim convertas ad ipsum . no^um carmen. Ete* 
nim lilinerva et Neptuims eodem versu nominantur; in- 
ter Yeneris et Ifartis invocatiQnem unus tantum inter- 
cedit versiculus; idem ia precibus factum vides^ quae 
Apoljinis et Dianae fayorem expetunL 

'Ad' haec igituF deeium simnlaiara virgines confu- 
ffunt^ 6 fCopdSfjr^ quo magis summa perturbatio expri- 
matur , cmrsuque praecipitato in mediam irraentes orche- 
8tram« Stationes v^ choreutarom ita se habebant^ 



i> V«. 14 cf. S&A no\t66ovxot 69, 168, «55; ^toXirm 
S55 • dyopds ini6Honot 254. 

ft) De deorum dydXiJia^t fortasse idem statuendnm ettf 
qnod de iis^ qaae in Snpplicibus conspiciebantury do- 

cet C O. MiiUer Archaeolog. §; 66. 

5) Jovis , !lVIinervae , Neptuni , Martis , Veneris , ApolliniS; 

'Dianae. De Junone v« C. O. Miiller Addend. ad Eum. 

4) Cf. dydKixara iTt^ adtds paSrfziSoS Pind. Nem. V, 
3; et de geminis aris Olymp. Deorum r. Pind. Ol. V. 
init. Jn nostra fabula altarium dispositio haec fuisse 
videtur; 

Juppiter 
Venusy Mars — ApoUoy Diaaa -^ Minerva^ Neptunus* 



• 
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ut in dao se diiqpescerent hemiGhiibi ')^ quonim alte- 
mm prope Jovis aram stabat^ alterum prope reUquorum 
deorum statuas ex advierso positas *). 

His inraemissis^ videamus^ quomodo carmen ador- 
nandum sit. Primam partem non esse antistrophicam^ 
Satis^ ut puto^ certum est^ nec. ullus^ qui antistro- 
phica restituere conatus est^ sine magnis id violentis- 
que fecit mutationibus. Sed quamvis Hermannus ^) 
doceat^ cavendum esse ne nimio antistrophicorum refin- 
gendorum studio peccaretur^ refingerenturque et in re- 
sponsionem cogerentur^ quae libera essent a responsio- 
nis necessitate; tamen non in postrema tantum sed 
etiam in media hujus carminis parte tam aperta respon- 
Biouis vestigia reperiuiitur^ ut nimia sit religiositas^ si 
propter errandi fadlitatem a tali conatu absUnendum 
esse putaveris. — 

Age^ descriptam ad nostram dispositionem primam 
csarminis partem ante oculos ponamus: 

* * * • • 

Jfemichorium primum. 

lieSeitca 6tpatbi 6tpax6nBScy Xutooy, — 
8) *PA noKbs 8Sb \Bioff npdSpofios tnndras^ 



i) Ghorum per totnm dr^ma in duaa^ partes divttum e$$e 
jam intellexit Haupt (Septem p. 311)9 quem vide» 

a) Has stationes postea Eteoclis jussu (Ixt6^ oi6^iiyaX^ 
lldtGOV bCxov tk Hpei66oo v. 247) relinquunt. 

3) Elem. D« M. p« 750. 
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ScvavSos, 6aq}ris, ItvpM &yyAo£. — 

3) 'EKide/xas poa mSvonXoKtvnoS 

t' d)ri xptf^^stai^ norottai^ ppifxei S* 
dfjiaxirov SiKoy €Saros Sporinov, — 



4) '/&, l&), i&f, 2&, ia? ateol 

Steai r^SpSjLUyov Hoxdy dkE66atB. — 

5) ^Tnlp rstxioov 6 \BVHd6ms Sp- 

vvratXads evnpaTtfiS, ini ndXiv StchHGOvpoa^') — 

6} Tis Spa p66eroci^ ris Sp inapKi6et 

Siaday Tf Saav; ndrepa STJr* iySa nortne6& fipitij 

SaifJLdVGov; — 

Hemichorium alterum. 

7) '!& lidHapes eSeSpoi 

oHfjLd^ fipericov ixe65at * ri /i AAojLcef^ dyd^to- 

voi; — 

8) ^Amb^ ^ oim dHo^er^ d6niScov nxinov; — 

9) ninXoov fta\ 6re<piQov ndr^, el fiff vvv^ dfupi 

Xirai^ ^^ofjiev; — 

10) Krijtov SiSopHa, ndtayos oix i^os Sopos. — 

11) Ti fiiSBtS, npoS(&6etS, naKaix^Stcdy "AprfS rav teav 

ydv; — 



i) ^Bod transposui metri caussa. > 
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Sex choreutae siimil prodiisse videntur^ quod creti- 
cns innuit sexto commati adjectus; Slvyd distinguere 
licet interjectionibus illis quarti et septimi choreutae^ 
atque eo^ quod primus spondaeum^ quartus diiambum^ 
septimus iambum dochmiis praemittit Ut pruni he* 
michorii commata dochmiorum numero (3. 6. 6; 3. 5. 
5) se commendant^ ita reliqua tribus versibus iambi- 
cis y tribusque dochmiacis satis discerni videntur. . Duo^ 
decimus dioreuta quod clausulam quasi trimetro adji- 
cit^ id non miraberis. Posteriora cur antecedentibus 
breviora sint commata, ipsae sententiae^ quibus exer- 
citus magis magisque appropinquians^ puellarumque^ 
quae a desperatione jam non longe absunt^ timor et 
anxietas depinguntur^ luculenter d6cent Primi he- 
michorii sententiae ab alterius commatibus eodem modo 
differunt^ quo sequens strppha prima a stropha secun- 
da. — Has hunc fere in modum restituendas esse 
puto: 

Stropha a*. 

"'ISbt' O ido Bsol no\t66ovx(n jtS^ovitf 
tSBXB nap5iyoov ixidioy "\6x<^ 



i) Vulgo: S^foi no\t66ovxot X^ovds V tta nttyfeS, 
ISete napSivdjy K t. X Quod e^ posui,' indigi- 
tante feci tcHolianay qaem Tide; cf. Haupt.Setvtem p. 
265. Ceterum locum nondum f anatum etse bene intel- 
ligo. 
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Kvpia Sh ^) nepl itSKLy 8oxpu}%6ipow d^Sp&y 
najcKdiei moais "Jpsos Spdpieyoy, 

*JXK^ S Zsv Ttdrep nccyrAks 
ndyrcos SpijSov Satoov 3Xoa6iy. 
'Apydot y^p n(SKx6iAa KdSfiov 
HVHkovyroti' <p6fios S^ dpffcay 8n\oov 
Sict Si roi y&^eidSGoy innioor ^) 
mvipoyrai q)6ycv x^i^oL 

*E7cr& S^dyijyopeff npinorres 6rparov 
Sopv66oiS ^dyais^ nHkatS ifiS6f4aiS 
nposUravra^ ndKtp Kax6yres. — 

Antifeitropha txf. 

26 T^iS Jtoyeyhs q)iK6fjiaxoy npdros 
pv6ln6KiS yevov IIoAK^S , o ytnntoS 
noyrofAiSoov Sva^ 
lX^vfi6K(p lio6eiSdooy fiaxaya ») 
in{Kv6ty <p6pGant bfXKv^vy SiSov. 

2iJ t' "Apris Cg^evj qfev)^) KdSpov ^doyvjJLov 
n6Kcy qybXaBioy H^Se6ai r^kyapy&S. 



]) ^h poBui.pro Y^P metri caussa. 

3) Ita Hermannus, Uiescio ubi, \u v^rsom cortexit^ 

3) Vwlgo pvfX^^ no6etS&y, 

4) Interjectiones extra metrum positaei 
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KoA KOnpi? «w yivovs Ttpo/idtoop 
SXevdoy" 6iB&^ y&p Ig eSfjuitoS 
ysydvafitv Xtraitft 6b SeokK^drotS 
dniov6at TtBkaZApn^cu . 



Ka\ 6h AimeC Sva^, AiHtios y&^ou 
6rparip Satop* tf tJ r* <j5 Aqroyi-' ') 
v&a xdpa tdSoy ed nvxdSiov >)• 

Stropha P' 3), 

''Orro^ Ap^dmw dp^tfii n6Ko^ Hk{fQo. ■ 



a* /J' y' 



» • i 



i) Lqcus c^nruptas* Po«t vetba 6rparqi Sat^ vulgo 
leguntur 6r6vooV dvrdS ^ quae carent sensu, Nec 
66 i^& Arjroyhsia, profecta milii videntur e manu 
poetae; Nil liaec puto nisi glossema esse verBorum 
6r)5fi^aiV dvrdSj in quibus latent 66 T^cB et rarior 
quaedam Minervae signilicatio. Non est, cur majo-, 
rem lacunam statuamus cum L ac T ima n no. 

a) Verba ^AprBfJa, ^{Kc^, quae post nvnd^V leguntur, 
quam sint ab boc loco alien^ tota invocationnm ratio 
docet.' Haud dubie buc aberrarunt ex sequentSnis. 

5) Cboreutarum stationes [Juno]: 

Juppiter 



a^fi^y' 3f*i'ia' 

(Vem») Mm— > Dian» Apollo — MinetTa (Neptun.). 
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"Aptsfu qfiXa } DJana 



6opvtivcactos aiSffjp httfmiyetOL, 



) Diana 



Ti nihs S.pL}m nddxst^ ti yiy^6etat; ) Man 
nol 6*iti tiko^ indya deJ^; ) ^' 



Antistropha /!'• 
^AHpofidXoov 6^i7tdkSeaoy hSfiiS ipx^M 



A <p{K^ "AnoVury. 



) ApoD. 



Kdyafiot i¥ nAXois xaXHo8itafy (foHi^, 

bc 6h jJtdSey 

no\Bfi6Kpaiftov ayvby tiXot iy V^X^ 



\ Jnppiter 



2v tBiubunp^&ya^^^^QyHanpb ndXmik BGnerva 
intdnvXov l6os imfifi^ov. j ^ 

Stropham af in tres divisi partes^ qnae a binis 
hemichorii prope Jovis aram locum habentis canontur 
ehoreutis. Eodem modo canitor antistropha prope reli- 
quas aras. — 

Stropham /J'^ nbi novns invocatlonnm ordo itenun 
a Jovis ara incipit ')^ in totidem commata dispesciiL 



i) Quod tatit intelligitur ex verbis A n&tvi *71pCL 
Neo tamen necesse est Junonis ttatua affuerit; quae 
•i vero afFuiasety in prima precatione, opinor, nomi- 
nanda erat (v. praeterea Haupt Sept. Ezc. IL p» 519}, 
Invocatur Juno, nec vero Juppiter, causta^ quem di- 
cunt, parallelismi. Aocedit, ^od hn}na deae iavocatio, 
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Honim tertiam Martis arae assignavi^ quamvls disertis 
verbis non nominati; iOe tamen est^ qui ipyoy iy k^- 
/Soz^ Tiplrst (vs. 451). Accedit^ quod sic demum ad 
omnia altaria canitur. Ceterum animadvertas deo deam^ 
deae deum in antistr. respondere. Venus autem et 
Neptunus quod non invocantur^ eo sententia nostra de 
statuis conjunctim positis quodammodo confirmatur. 
Singuli enim dii singulas aras si habuissent^ ita ut ex 
XrV. choreutis bini obsedissent unam^ pars chori os ta- 
citum praebere debebat; quod jure addubitaveris. — 
Jam vero quum ad ApoUinis et J6vis altaria quattuor^ 
ad Martis autem et IMBnervae duo tantum commata 
pertinerent^ in mentemvenit^ stationesdioreut ita mu- 
tatas esse^ ut ad Apollinis et Dianae aram starent quat- 
tuor^ ad Martis autem et Minervae singuli choreutae 
Cv. not. 3. p.71). Quod si rede posui^ decem illi chori 
trimetri vs. 887— -845 aptam distributionem admittunt^ 
Primi sex ab hemichorio canuntur Jovis aram adstante^ — 
(etiam hic hemichorium bipartitum esse licet intelligere; 
nam tenii choreutae eandem sententiam effemnt; quid^ 
vel interjectio iUa (vs.833) hanc divisionem argnit) — 
quattuor qui supersunt trimetri ab iis redtantor^ qoi 
prope ApoUinis altare et Dianae looom habent 



audito fragore mulieribiu repente oormentibns optime 
convenit. 
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